Observations de M. KANT

Audience du 30 novembre 2010,
Aupres de la 2éme chambre civile, 1ére section
Cour d'appel de Versailles

Suite a renvoi par l'arrét n° 414
n° RG 10/02431 du 24 juin 2010

En appel d'une décision du juge des tutelles d'Antony,
n° RG 58-04-00052-04 du 15 mars 2010
dossier de KANT Justine

M. Bruno KANT, appelant, ingénieur, en personne, contre:

- Madame Isabelle CLEMENTZ, née BULOW, pasteur,

- Monsieur Pascal CLEMENTZ, médecin généraliste,

- Monsieur Philippe KHUN, assistant, domicilé espace Pierrard, chez Maitre HALTER, notaire,
- Madame Sylvie ETROPIE, assistant, domicilée espace Pierrard, chez Maitre HALTER,

- le parquet général pres la cour d'appel de Versailles,

- sa fille mineure, « protégée », « assistée », Justine KANT *

*) En raison de la nature des informations contenues dans ce document, et pour ne pas choquer sa fille
mineure, Justine KANT, plutét qu'a elle, M. KANT fait parvenir ces observations a son avocat ou
cafard d'enfant, Maitre Delphine ROUGHOL. Me ROUGHOL a trés souvent lu M. KANT.

« Il me dit que pour mon bien, il placerait cette somme dans
ses affaires, et me la remettrait a ma majorité.
Inutile de dire que je n'en ai plus jamais entendu parler... »

Sacha GUITRY, Le roman d'un tricheur, cité en préface
de Droit et intérét n°® 49, volume 3, FUSL Bruxelles, 1990,
Droit positif, droit comparé et histoire du droit

Il n’y a point de plus cruelle tyrannie que celle que I’on exerce a I’ombre des lois et avec les
couleurs de la justice, lorsqu’on va, pour ainsi dire, noyer des malheureux sur la planche
méme sur laquelle ils s’étaient sauvés.

Considérations sur les causes de la grandeur des Romains et de leur décadence
Montesquieu, 1721

[ Quand les situations n'entrent pas dans le cadre des nouveaux modéles de réussite, quand
les enfants ont des réactions et des attitudes qui ne ressemblent pas aux images de « I'enfant
du divorce » forgée par notre société, ] ceux qui se tournent vers la justice pour qu'elle
dise la norme et tranche un conflit de droit ne rencontrent qu'une institution
désemparée. Faute de savoir répondre a leur demande, la justice ne peut que mettre en
oeuvre tous les moyens possibles pour étouffer les différends.

Le démariage. Justice et vie privée.
Iréne Théry, 1993, Odile Jacob, reédition de 2001, pages 239-240

Les affaires de famille sont donc un bourbier dans lequel s’enlise I’administration
royale en y laissant beaucoup de forces. Mais I’enjeu est de taille :_controler la famille
est un défi que I’Etat monarchique s’est attelé a relever ; s’il n’en a retiré que peu de
profit, il a eu le mérite d’inaugurer une politique sociale en direction des familles que les
régimes qui lui succédent ont soin de continuer.

Les lettres de cachet pour affaires de famille en Franche-Comté au XVIIle siecle
Theses de I'Ecole nationale des chartes soutenue en 2008, par Jeanne-Marie Jandeaux
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Apres avoir exposé et méme apres avoir développé plus encore, oralement devant la Cour, les présentes
conclusions, ce 30 novembre 2010, M. KANT prétendra a étre autorisé a accepter, purement et
simplement, la succession Kurt BULOW, pour le compte de sa fille mineure, Justine KANT.

M. KANT a souvent été prié de se taire, en chambre du conseil. Ce fiit en effet trés souvent le cas,
chez le juge pour enfant de Nanterre, ainsi que devant la chambre des mineurs de Versailles. Ce fiit
aussi le cas devant la premiere présidence de Versailles, en 2008, dans le cadre d'un référé suspension.

Ce 30 novembre 2010, M. KANT parlera — va en tous cas prétendre a s'exprimer....

M. KANT critiquera encore une fois le travail de I'étude de Maitre Halter, puis contestera a nouveau
des décisions du juge des tutelles, il désignait des administrateurs ad'hoc dans cette étude. A ces fins,
M. KANT rappelle déja ses précédentes observations, ainsi que celles de Madame Sylvie ETROPIE,
assistante de Maitre Charles HALTER et désignée admininistrateur ad'hoc, par le juge des tutelles
d'Antony, en mars 2007. A ces mémes fins, pour sa critique, M. KANT rappelle également_les débats
du 25 mai 2010 ; apres ces débats et apres en avoir délibéré, selon une décision de renvoi rendu fin juin
2010, la Cour pourrait avoir exclu de confirmer le jugement de mars 2010 dont M. KANT fait appel.

M. KANT a déja contesté la décision attaquée de mars 2010, rendue par le juge des tutelles. Ce 30
novembre, M. KANT s'opposera également a la désignation de 1'un ou l'autre des époux

CLEMENTZ en qualité d'aministrateur ad'hoc, pour représenter sa fille mineure Justine, dans le
cadre de cette succession Kurt BULOW, ce pour les motifs exposés dans les présentes
observations, puis discutés ensuite, oralement, ce 30 novembre 2010, a Versailles.

M. KANT rappellera également que dans le cadre de cette affaire, la succession de M. Kurt BULOW,
comme avait déja pu le remarquer la Cour, en mai dernier, son attitude, ses choix ou sa stratégie n'a pas
porté préjudice a sa fille Justine car, en effet, du fait d'un régime matrimonial ou d'un contrat de
mariage spécifique, la grand-meére maternelle de Justine a toujours 1'usurfruit de cette succession.

Pour appuyer sa demande, ce 30 novembre 2010, M. KANT exposera également beaucoup plus en
détail les trop nombreuses difficultés auxquelles il a été parfois durablement confronté, au cours de ces
derniéres années. M. KANT ne reconnaitra pas les « carrences » que des juges lui ont prété.

Ce 30 novembre, en étant nettement moins « sybillin » dans ses écrits et a 1'oral, M.KANT décrira de
nombreux dysfonctionnements et anomalies qu'il aura souhaité matérialiser d'abord, par des
écrits a des minutes, chez des greffes, ou faire constater par des magistrats, avant que quiconque
ne puisse accepter la succession de M. Kurt BULOW, pour le compte de sa fille Justine.

M. KANT rappellera enfin qu'il a maintenant, par principe, déja accepté la succession de M.
Kurt BULOW, pour le compte de sa fille Justine. En effet, en juillet 2010, M. KANT a écrit a Me
Charles HALTER, pour l'informer qu'il acceptait cette succession. Aujourd'hui, Me HALTER
reste donc en attente du prochain délibéré de la deuxiéme chambre civile de Versailles, pour agir.

Aprés ce 30 novembre, M. KANT souhaitera bien entendu lire un arrét réellement et

suffisamment motivé, avec des réponses a ces présentes observations ou conclusions écrites.
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D'une lettre ouverte de juillet 2007, de M. KANT a la deuxiéme chambre civile de Versailles, telle
que publiée depuis, sur Internet, avec, dans ces observations, des portions en gras:

Lettre ouverte
Messieurs,

Veuillez trouver ci-joint copie d’une correspondance qui parvient au juge pour enfant de Nanterre ainsi qu’au juge
des tutelles de Haguenau.

Comme je I’écris dans cette lettre ouverte, publiée sur Internet, en novembre prochain, je m’opposerais a la
désignation du couple Clementz, en qualité d’administrateurs ad’hoc dafin de représenter ma fille dans la
succession de son grand pére maternel. Pour le moment, cela n’avait jamais fait I’objet de débats.

Je pense avoir bien lu votre décision du 24 juin dernier. Depuis, j'ai le sentiment qu'en novembre prochain, M ou
Mme Clementz auront pu se contenter de « dire » s'ils acceptent ou non de représenter ma fille dans le cadre de
cette succession. A ma connaissance, M et Mme Clementz n'ont jamais eu a prouver ni d démontrer quoi que ce
soit. En effet, depuis que le juge pour enfant est saisi, ils ont toujours pu se contenter de « dire » et « d'expliquer ».

D'autre part, en novembre prochain, je pense que je pourrais vous apporter quelques éléments de preuves anciens
et nouveaux supplémentaires. Je maintiendrais alors ce que j'avais écrit dans mes observations qui vous
parvenaient, début mai dernier : « En chambre du conseil, les magistrats de Versailles trichent et trompent. »

Par ailleurs,

accepter la succession de Monsieur Kurt Bulow, pour le compte de ma fille, mais sous réserve d'inventaire, je.
souhaiterai d'abord qu'on m'en présente un qui soit décent.

En décembre 2009, la 7iéme chambre des mineurs de la cour d'appel de Versailles m'avait fait tout un fromage
pour que je communique une photocopie d'un livret de famille. D'ici a novembre prochain, je n'aurai pas cédé
d'avantage a ce qui s'apparente depuis quelques temps a une tentative d'extorsion de signature ou d'approbation
voire, a défaut, a des procédés visant a me discréditer.

Sera-t-il utile voire nécessaire, prochainement, de vous prouver et de vous démontrer d'abord qu'au cours de ces
derniéres années, j'ai beaucoup étudié et pratiqué dans des prétoires de Nanterre et de la cour d'appel de
Versailles ? Ce ne sont pas les seuls prétoires dans lesquels j'ai eu l'opportunité de pratiquer ou que j'ai pu mettre
a I'épreuve (Antony, les tribunaux administratifs de Versailles ainsi que de Strasbourg, la cassation, en personne,
un entresol, a Paris, etc).

J'estime que mon attitude passée et actuelle, dans le cadre de cette succession de Monsieur Kurt Bulow, ne
porte pas préjudice a ma fille Justine, bien au contraire. La cour en a elle-méme assez bien convenu dans cet

arrét rendu le 24 juin dernier : « I'absence de diligence dans I'acceptation de cette succession n'est |...] pas de

nature a préjudicier aux intéréts de Justine. »

Je rappelle enfin a la cour que la succession de la maman de Justine s'est a mon avis en partie vaporisée - peut-
étre pas pour tout le monde. Il devrait figurer assez d'informations a ce sujet dans le dossier du juge des tutelles,
actuellement au greffe de votre chambre. Les juges et le ministére public ont fermé les yeux - plusieurs choses
ont en effet été « réqularisées d'office » et « classées sans suite », malgré mon insistance, mais celles-ci refont
aujourd'hui surface.

Je vous prie de croire, Messieurs, ...

La croyance que rien ne change provient soit d'une mauvaise vue, soit d'une mauvaise foi. La premiére se
corrige, la seconde se combat ¢ Friedrich Nietzsche

Pieces jointes :
* copie d'une réponse de la section financiére du parquet de Nanterre,
* copie d'une lettre ouverte de novembre 2006,
* copie d'une réponse du ministére de l'intérieur, sous Monsieur Nicolas Sarkozy,
* copie d'une correspondance au juge des enfants de Nanterre,

* copie d'une correspondance qui parviendra peut-étre a Maitre Charles Halter
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Au cours de toutes ces années, M. KANT a tout étudié ou évalué... a peu pres tout ? En 7 a 8 ans, en
marge de ce harcellement socio-judiciaire qui profiterait a sa fille ainée Justine, M. KANT a écrit un
peu partout, parfois plusieurs fois. De nombreux services, bureaux ou cabinets ont méme été parfois
réguliérement informés, et souvent, M. KANT a recu des réponses.

M. KANT a surtout le sentiment d'avoir été assez fréquemment bien lu et assez bien compris.

KEPLBLI LE FRANGAIDE

Monsieur Bruno KANT
1, allée Madeleine
92220 BAGNEUX

Paris. le 22 juillet 2004

Monsieur,

Vous avez bien voulu appeler I'attention de Claire BRISSET, Défenseure des
Enfants, sur la situation de votre fille Justine, dgée de 11 ans.

Vous nous signalez dans votre courriel que vous étes en butte aux agissements
d’un tiers qui semble vous avoir signalé aux autorités pour maltraitance. Vous contestez ce
signalement et vous mettez par ailleurs en cause la maison d’enfants ou est accueillie votre
fille ot elle subirait des sévices. Vous dites aussi dans ce méme courriel que vous comptez

faire appel de Ia déctsion de placement de votre fille.

Notre Institution ne peut. par ses compétences. se substituer aux instances
judiciaires, elle ne peut pas non plus intervenir dans une procédure en cours.

[l me semble que les conseils d'un avocat vous seraient nécessaires. d une part

pour aller en appel. d autre part pour éventuellement. s’il I'estime possible. déposer des
plaintes en ce qui concerne ia diffamation dont vous senez I" obJet amsn Que pour Ies sévices

qu seratent infligés A vetre Alle — " TTT o 25

Enfin. en ce qui concerne le soutien psychologique qui pourrait aider vorre fille &
retrouver un équilibre dans cette situation. vous pourriez demander, toujours ™ par
I'intermédiaire de votre avocat. au juge des enfants de faire [e nécessaire.

Espérant que nous avons répondu a votre attente.

Je vous prie de croire. Monsieur. a |'assurance de mes salutations distinguées.

Le Délégué'Génénl,

—
o

Marc SCOTTO

4

104, bd Auguste Blanqui - ~3013 Paris
.. PMdglewna 01 33 63 54 51 - Téldcopie 01 5563 58 79 - hitp : iwww.depensenriesensants. jr

« Il me semble que les conseils d'un avocat vous seraient nécessaires... »
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M. KANT a aussi évalué divers conseils. En certaines circonstances ou prétoires, étre « conseillé »

ne sert a rien. Plus tard, fin 2008, le juge pour enfant Xavier SERRIER allait le constater, a son tour.

Fabienne GUITARD
Avocat 3 la Cour

Bachelor of Arts In English Law, Université du Kent, Canterbury
Certificat de spécialisation en Droit des Personnes

51, avenue Foch Tél. : 01.45.53.03.03
75116 PARIS Fax : 01.45.53.20.28
Monsieur Bruno KANT
1, allée de la Madeleine
92220 BAGNEUX
KANT/Assistance éducative

Paris, le 17 aofit 2004
Cher Monsieur,
Je fais suite 4 notre rendez-vous du 16 juillet dernier dans I’ affaire ci-dessus référencée.
Jai le plaisir de vous confirmer que Maitre Nicole MILHAUD m’a donné son accord afin
que je lui succéde et vous remercie en conséquence de la confiance que vous me témoignez
en adressant ce dossier vers mon cabinet.
Je vous serais reconnaissante de m’indiquer la date a laquelle vous avez effectué votre
appel auprés du greffe de Madame VALENTINI ainsi que de me transmettre le cas échéant
Ia copie de votre acte d’appel, et de me tenir informée de toute convocation que vous
Tecevriez.

Par ailleurs, je vous saurais gré de me faire tenir une copie du courrier que vous deviez
adresser au Chiteau de VAUCELLES concernant les congés scolaires d’été.

Enfin, je vous prie de bien vouloir trouver ci-joint la facture de consultation d’ores et déja
réglée en mon cabinet ainsi qu’une facture de complément d’ouverture de dossier et vous
remercie d’organiser le paiement de cette derniére dans vos meilleurs délais.

Vous soubaitant bonne réception des présentes,

Je vous prie d'agréer, Cher Monsieur, mes salutations les meilleures.

Fabienne GUITARD

Palais : E 949 — E-mail : gnitard.avocat@oaline.fr

n AMuwbre d'ws ausociation agréds. Le réglement des honoraires par chique est accepié.
i GRS

« Ci-joint, la facture », oui, M. KANT I'a bien trouvée
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A partir d'aoiit 2005, M. KANT remuait ou sollicitait encore de trés nombreux services
suceptibles d'effectuer un véritable contréle de toutes ces affaires « d'ordre privé », celles qui
concerneraient surtout sa fille Justine. Justine avait 12 ans ; elle pouvait parler et parlait souvent...

En octobre 2005, M. KANT insistait encore, aupres de la Dass et du Conseil général du Val d'Oise,
aupres de 'IGAS également. Peu apres cela, un pompier judiciaire est intervenu : « les larmes de
I'enfant a 1'audience démontrent que... » Suite a cela, les droits de M. KANT « sur » Justine ont été
« durablement » suspendus. Justine allait ensuite « disparaitre» de la région parisienne; en
décembre 2009, elle quittait le chateau de Vaucelles pour étre « placée » chez les époux CLEMENTZ.

Depuis, nous savons que des juges de nanterre peuvent auditionner aussi des dalmatiens. Ils pourraient
méme, un jour, lire dans les entrailles d'un poulet ? En novembre 2005,_le juge pour enfant Thierry
REVENEAU a lu dans « les larmes » de Justine et a estimé qu'il fallait alors la « protéger » mieux,

ou plus. En 2006, I'expert ou Docteur Magalie Bodon-Bruzel rendait un rapport « psychiatrique ». Il

est possible de les lire dans 1'arrét rendu ce 20 octobre 2010, par la cour de cassation...

M. KANT en reparlera plus en détail, ultérieurement, aupres de la chambre des mineurs.

s

badme . :
Libereé + Egalitd « Fratermivd
REPUBLIQUE FRANGAISE
Ministére de I'emploi, de la cohésion sociale et du logement
Ministére de la santé et des solidarités

Direction départementale
des affaires sanitaires et sociales
POLE SOCIAL

Service Cohésion Sociale et Intégration Cergy, le S28-\3 - e&ao?

Affaire suivie par : Mme ROSSIGNOL

Référence : ER/AVeMISS Monsieur Bruno KANT
Téléphone : 01 34 41 1521 1 allée Madeleine

92220 BAGNEUX

Monsieur,

Suite & votre courrier du 24 octobre 2005 dans lequel vous formulez des inqui i
. c 200. es inquiétudes pour votre fille Just;
placée & la maison d’enfants de Tavcmy,‘ J'ai I'honneur de vous informer que cet établissement reldve l::lsc"-ll:
compétence du Conseil Général du Val d’Oise et en particulier du service de I'Aide Sociale & I'Enfance chargé du
financement et du contréle de ce type d’établissement.

Je vous prie de bien vouloir agréer, Monsieur, I’expression de mes salutations distinguées.

P/Le Directeur Départemental,
La Conseillére Technique

o

E o Emmanueile ROSSIGNOL
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« L'éloigement », des pratiques « courantes », il y a 40 ans ! Il s'agissait alors d'abord « de donner
une meilleure chance aux enfants », comme le prétendront aujourd’hui encore quelques juges et
travailleurs sociaux : « Justine profite, profite de ce placement ». Mais en est-on si siir, vraiment ?

Les enfances dérobées de la réunion
LE MONDE | 15 septembre 2005 , extrait

16 aoiit 2005. Les enfants ont grandi. Ils entrent dans la cinquantaine, I'dge des questionnements
existentiels. Une quinzaine d'entre eux attaquent I'Etat devant le tribunal administratif de Limoges.
Motifs : "Violation des lois sur la famille et sur la protection de 1'enfance, violation des conventions
internationales, non-respect des droits de I'enfant” (Le Monde du 18 aoiit). A la fin de cette semaine,
une quinzaine d'autres vont faire appel a Bordeaux d'une précédente décision négative rendue en juillet a
la Réunion. Ai-je réussi ma vie ? Que serait-il advenu si ? Aurais-je pu étre quelqu'un d'autre ? M'a-
t-on, en quelque maniére, volé ma vie ? C'est une réponse a ces doutes que les Réunionnais de la Creuse
réclament aujourd'hui a la justice.

PARIS (AFP), 20 juin 2008 - Le drame de quelque 1.600 enfants réunionnais, arrachés a leur ile dans les années 60/70
pour étre placés dans des familles rurales de la métropole, pourrait bient6t connaitre son épilogue judiciaire, leurs
demandes d'indemnité restant sans réponse pour des questions de droit.

Abandonnés, confiés aux services de I'aide sociale a I'enfance, pupilles de I'Etat ou encore délinquants: au total, "de 1963
a 1982, un peu plus de 1.600 enfants réunionnais ont été placés dans des département ruraux, principalement la Creuse", a
rappelé, vendredi au Conseil d'Etat, la commissaire du gouvernement Anne Courreges.

Dix d'entre eux, aujourd'hui repartis dans leur ile natale, ménent depuis des années un combat judiciaire pour que la
responsabilité de I'Etat soit reconnue, lui réclamant chacun 15 millions d'euros d'indemnisation.

Mais leur demande achoppe depuis le début sur des points de droit et la plus haute juridiction administrative, appelée a
statuer en cassation, risque de tirer un trait définitif sur leurs espoirs.

Sans se prononcer sur le fond, la commissaire Anne Courreéges, chargée de dire le droit, a estimé que la cour
administrative d'appel de Bordeaux avait eu raison le 27 mars 2007 de rejeter leur requéte.

Cette cour, ressort d'appel de I'lle de la Réunion, avait estimé que leur action ne pouvait aboutir en raison de la prescription
quadriennale qui couvre les actions intentées contre la plupart des représentants de la puissance publique.

Le débat, trés technique, porte sur la date a partir de laquelle cette prescription quadriennale devrait courir. La cour
de Bordeaux avait estimé qu'elle partait de la majorité de chacun des enfants réunionnais, tandis que que les requérants
voulaient qu'elle débute seulement en 2002, date de la publication d'un rapport sur ce sujet de l'Inspection générale des
affaires sociales (Igas).

En premiére instance, le 22 juillet 2005, le tribunal administratif de Saint-Denis de la Réunion avait rejeté leur
demande pour une toute autre raison, estimant que le préfet de I'lle agissait pour le compte non de I'Etat, visé par leur
action, mais du département.

Le dossier a été mis en lumiére dans les années 90 sous le nom de "l'affaire des enfants réunionnais de la Creuse", parce
qu'une grande partie de ces enfants avaient été placés dans ce département du centre de la France métropolitaine, touché par
l'exode rural.

Tout en demandant le rejet de leur requéte, la commissaire a souligné leur "enfance douloureuse faite de
déracinement et de mauvais traitements" tout en estimant que "1'émotion ne peut prévaloir".

Le Conseil d'Etat a quelques semaines pour délibérer mais, au cas ou il voudrait ne pas suivre son avis, Mme Courréges a
mis en garde contre la tentation de donner raison aux requérants et d'ouvrir ainsi le débat sur le fond.

Elle a certes jugé indéniables "le role moteur de I'Etat" dans ce drame, tout comme "la forte implication personnelle de
Michel Debré", gaulliste de la premiére heure alors député réunionnais.

"Mais la remontée dans le temps est trés périlleuse” et "le contexte juridique et social était trés différent” il y a

quarante ans: "cela peut paraitre choquant, mais les éloignements des familles étaient assez courants a I'époque", a-
t-elle fait valoir.

"Avec le recul, on peut se dire que les bons sentiments ne suffisent pas", a-t-elle reconnu, mais au vu du dessier, il

s'agissait d'abord "de donner une meilleure chance aux enfants réunionnais" plutét que "de repeupler la Creuse".
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N 206
Parts, fe 14 avril 2006

Monsieur,

J'ai pris connaissance de votre message du 25 mars demnier o vous souhaitiez prendrs
rendez-vous avee la MIVILUDES.

A la lecture attentive de votre blog, il ne semble pes que Pobjet de votre requéte
concemant fa révision des mesures d’assistance éducative pour votre ftlle ainde Justine
corresponde aux missions assignées par décret & la MIVILUDES (28 novembre 20023 En
effet, la MIVILUDES n'interviemt jamais dans les situations individuelies en cour

d'instruction devant les tribunany.

Comprenant bien cependant vos inguidtudes, el vos inderropations, nous sommes au
regrel de ne poevoir donner saite & votre dossier.

Je vous prie d’agréer, Monsieur, ['expression de mes salutations distinguées.

Magistrate

Monsicur Brung KANT
[ allée Madeleine
G220 BAGNEUX

LR R I N TR T e N TR R R L AR

« Comprenant cependant bien vos inquiétudes, et vos interrogations,

nous sommes au regret de ne pouvoir donner suite... »
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PRESIDENCE

DE LA

‘REPUBLIQUE
“ Paris, le 20 JUIN 2008
i . Le Chef adjoint de Cabinet

Nifiirence § reppeler

SCRAP062007
i Monsieur,

J'ai été chargé de répondre au récent courrier que vous avez adressé au
Président de la République.

Tout en étant attentif & vos préoccupations, je ne puis que vous
confirmer que le principe constitutionnel de la séparation des pouvoirs ne permet pas
au Chef de 1'Etat d'intervenir dans les affaires relevant de la justice et qu'en matidre
de placement ou de garde des enfants, les décisions relévent exclusivement de la
compétence des magistrats.

J'ai toutefois signalé votre correspondance au Garde des Sceaux,
Ministre de la Justice,afin qu'il prenne connaissance de votre nouvelle démarche.

' Je vous prie d'agréer, Monsieur, l'expression de ma considération
b 8 distinguée.

Gérard MARCHAND

« Attentif »? Déja, voire a nouveau « signalé » a la chancellerie ? C'est a dire ?
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Bruno KANT
1, aliée Madeleine
92220 BAGNEUX Bagneux, le 30 juin 2006

Monsieur Nicolas Sarkozy
Ministre de I'Intérieur
Ministére de I'interieur
Place Beauvau

75008 PARIS

Recommandé A R. 1423 9150 OFR
Monsieur le Ministre de ['Intérieur,

Vauillez trouver a la suite copie d'un article de mon blog publié ce jour, au
retour du commissariat de police du quartier.

Je vous prie d'agréer, Monsieur le Ministre de I'interieur, mes salutations les

plus respectueuses. )

- //-\
i
A
L
30 juin 2006 - éoqéDV avec 'OPJ

En 2004 et en 2005 j'ai inscrit Justine au fichier des mineurs disparus.
A ces périodes, je communiquais avec la police ainsi qu'avec la
gendarmerie, y compris par écrit. La gendarmerie avait fait des
recherches mais ces dossiers n'auraient jamais été clos ce qui parait
soudainement poser un probldéme 3 l'institution. En effet, hier, 29 juin
2008, un OPJ m'a prié de passer au commissariat afin de déposer.

L'OPJ qui m'a regu n'a pas sembié vouloir entendre parier de détails.
’ J'ai eu le sentiment qu'il souhaltait simplement que je déclare avoir
#ite revu Justine depuis.

En novembre demier jai été regu par un OPJ pour déposer, dans le
cadre d'une plainte pour recel. L'OPJ a alors dépouillé ma piainte de

ses éldéments matdriels.

Ce soir, jo ne suis resté que peu de temps avec 'OPJ, je n'ai rien
signé. En sortant, je lui ai laissé une enveloppe avec mes tracts et des
chewing gums.

Javais rendez-vous & 18h00, en sortant de chez moi je trouvais
“Journal d'une justice en miettes" de Barelladdans ma :c:::n Sg:;a:::;sa.
Nous étions plusieurs personnes & avoir rendez-vous

suscité queiques tensions dans le hall d'sttente. Au rmn_mnt n:omeﬁodi:
ces tensions, je lisais "la crise, c'est aussi celle d"o la police qui pa °
o8 réve dans ia toute puissance..." J'ai sourl puis Jal attendu mon tour.

hﬂp:ﬂ]ulﬁa.doppy.natfblogl?poctidmssﬂ

Fin juin 2006, M. KANT était convié par un OPJ, « pour régulariser »,
ce que M. KANT, « multirécidiviste » en la matiére, a bien évidemment refusé de faire !

Certaines de ces plaintes ou dépositions genaient 'OSE France, mais pouvaient également gener
I'étude de Me HALTER, les époux CLEMENTZ, Mme Carole BULOW, des OPJ et I'Ecureuil aussi
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LE CHEF ADJOINT DE CABINET

Référence i rappeler :
CAB.INT/BDC/n°44969 / CS

Monsieur,

B W

* =4
Liberté = Egalité » Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

MINISTERE DE L'\INTERIEUR
ET DE 'AMENAGEMENT DU TERRITOIRE

Monsieur Bruno KANT
1, allée Madeleine
92220 BAGNEUX

Paris,le 1§ JUIL 2006

Le courrier du 30 juin 2006 que vous avez adressé fl. Monsie}lr Nit_:olas SARKOZY,
Ministre d'Etat, Ministre de I'Intérieur et de ' Aménagement du Territoire, lui est bien parvenu.

Le Ministre d'Etat m'a chargé de saisir le service concerné pour un examen approprié.

Je vous prie d'agréer, Monsieur, 'expression de ma considération distinguée.

AQRESSE PORTALE : PLAGE B

F.;p Samuel FRINGANT

C./ l/@’\o“‘g/\“

EAUVAU 75800 PARIS GEDEX 08 - STANDARD 01.49.27 48.27 - 01 .40.07.60.60

ACWESSE INTERNET : www.intsrieur.gouv.fr

Paris, le 18 juillet 2006, réf. a rappeller : BAB.INT/BDC/n°44969 / CS

Sans blagues... Nicolas Sarkozy, le Ministre, a donné des instructions, dans cette histoire ?
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TRIBUNAL NANTERRE le 4 septembre 2006

DE GRANDE INSTANCE
DE NANTERRE
seee
PARQUET
LE PROCUREUR DE 1A REPUBLIQUE
L1
Section Financiére A

Monsieur Bruno KANT

1. allée Madeleine
92220 BAGNEUX

OBJET: Affaire N 05 269 4507 7 section financiére -

BEF.. Votre courrier en date du 10 novembre 20035,

Monsieur,

Tai 'honneur de vous faire connaitre que la plainte référencée ci-
dessus a été classée sans suite au motif suivant ; régularisation d’office.

Veuillez agréer, Monsieur, l'assurance de ma considération

/LE PROCUREUR DE LA REPUBLIQUE,

Charles MOWQT;/Ila:tinﬁ- R

TR Ty ',’
.o
R e et P
s [ &

Nanterre, le 4 septembre 2006... affaire(s) compromettante(s) et classée(s) d'office N 05 269 4507 7

Pourquoi Nanterre ou le ministére public, a-t-il classé toutes les plaintes de M. KANT ?
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En octobre 2006, M. KANT avait déja beaucoup étudié le dispositif francais de la protection de
I'enfance ansi que la justice, telle qu'elle est rendue en France. Alors qu'un « livre noir » critiquant
une loi du 4 mars 2002 allait paraitre, l'ayant déja étudié avant méme qu'il ne soit disponible a la
lecture, M. KANT publiait un article intitulé « Le code noir ». Un extrait de cet article :

On oublie Kutzner contre Allemagne (Requéte no 46544/99, 26 février 2002). On oublie la CIDE.

On oublie la cassation et annulation du 4 juillet 2006 (pourvoi 05-17883), on oublie Bianchi contre Suisse (Requéte
no 7548/04, 22 juin 2006), on ne retient rien ni de 1'histoire ni des arréts de la cour d'appel de Versailles. On oublie
l'arrét de la cour d'appel de Paris du 28 juin 2004 (RG 2003/01216). On oublie tous les textes et les circulaires
nationales, toutes les conventions et recommandations internationales. On oublie aussi que Jacques Chirac a

affirmé que I'autorité parentale est capitale, que tout doit etre fait pour pour préserver la qualité du lien
parental. On oublie Saint Omer et la réforme que réclamait déja Voltaire, en 1771.

On oublie tout, c'est du passé,_ du blabla.

Seul importe l'intérét supérieur de I'enfant.

Et de la, une variante moderne : si le pére habite a Bagneux (92) et que la meére est décédée en 1999, l'enfant,
lorsqu'il est réclamé en 2003, est acquis a une tante maternelle qui réside a Uhrwiller (67), aucune investigation,
dialogue ou reflexions ne sont requis :

Article 13 - Voulons que, si le mari esclave a épousé une femme libre, les enfants, tant males que filles,
suivent la condition de leur mére et soient libres comme elle, nonobstant la servitude de leur pére, et que,
si le pere est libre et la mere esclave, les enfants soient esclaves pareillement.

Un pére peut tout de méme se plaindre d'une telle situation :

Article 26 - Les esclaves qui ne seront point nourris, vétus et entretenus par leurs maitres, selon que nous
I'avons ordonné par ces présentes, pourront en donner avis a notre procureur général et mettre leurs
mémoires entre ses mains, sur lesquels et méme d'office, si les avis viennent d'ailleurs, les maitres seront
poursuivis a sa requéte et sans frais; ce que nous voulons étre observé pour les crimes et traitements
barbares et inhumains des maitres envers leurs esclaves.

Un pére peut aussi faire appel, s'user a épuiser les voies de recours usuelles. Cependant un parent déchu n'a
pas de capacité juridique et son témoignage ne vaut que pour aider les juges a s'éclairer :

Article 30 - Ne pourront les esclaves étre pourvus d'office ni de commission ayant quelque fonction
publique, ni étre constitués agents par autres que leurs maitres pour gérer et administrer aucun négoce, ni
étre arbitres, experts ou témoins, tant en matiére civile que criminelle: et en cas qu'ils soient ouis en
témoignage, leur déposition ne servira que de mémoire pour aider les juges a s'éclairer d'ailleurs,
sans qu'on en puisse tire aucune présomption, ni conjoncture, ni adminicule de preuve.

Un parent déchu devrait se faire discret :

Article 16 - Défendons pareillement aux esclaves appartenant a différents maitres de s'attrouper le
jour ou la nuit sous prétexte de noces ou autrement, soit chez I'un de leurs maitres ou ailleurs, et encore
moins dans les grands chemins ou lieux écartés, a peine de punition corporelle qui ne pourra étre moindre
que du fouet et de la fleur de lys; et, en cas de fréquentes récidives et autres circonstances
aggravantes, pourront étre punis de mort, ce que nous laissons a l'arbitrage des juges. Enjoignons a tous
nos sujets de courir sus aux contrevenants, et de les arréter et de les conduire en prison, bien qu'ils ne
soient officiers et qu'il n'y ait contre eux encore aucun décret.

D'autres sources d'inspirations ou lectures de M. KANT :

Donnons licence au juste et a l'injuste de faire ce qu'ils veulent ; suivons-les et regardons ou, I'un et l'autre, les
meéne le désir. Nous prendrons le juste en flagrant délit de poursuivre le méme but que l'injuste, poussé par le
besoin de 1'emporter sur les autres : c'est ce que recherche toute nature comme un bien, mais que, par loi et par
force, on rameéne au respect de 1'égalité. « Platon

En s'interrogeant sur 1'hétérogénéité des lois nationales dans sa célebre formule : « le juste et l'injuste changent
de qualité en changeant de climat », Blaise Pascal critiquait la diversité des différents systémes juridiques au
regard de l'universalité de la justice. Cependant, force est de constater que dans un méme systéme, des regles
d'inspiration diamétralement opposées peuvent étre appliquées et permettre_la survivance de pratiques
profondément iniques. * M. Bruno Cotté, Président de la Chambre criminelle de la Cour de Cassation, Les
juridictions coloniales devant la Cour de cassation (1828-1848), de la préface
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| 10, rue de Solférino
|
| 75333 Paris Cedex 07

y | Tel. : 01 45 56 77 00
; one le.ca"d.m, a Ia-ecfh_:ripl'élldenﬂelle ' Fax:01470515 78
‘I ‘www.parti-socialiste. fr

Paris, le

Nos réf. 599/ar/hb

Cher Monsieur,

J'ai bien regu votre courrier en date du 30 novembre et vous en remercie.

J'ai pris bonne note des letires ouvertes que vous avez adressées
respectivement au ministre de 'Intérieur et au président du Conseil général des
Hauts de Seine.

Aussi, si je ne puis prétendre aujourd'hui régler chacune des situations qui me
sont soumises, je tiens a vous dire clairement tout 'engagement qui est le mien
dans le domaine de ia protection de 'enfance.

J'espére que la justice trouvera une voie de conciliation qui répondra & votre
attente.

Je vous prie de recevoir, cher Monsieur, I'assurance de mes sentiments les
meilleurs et vous souhaite une excellente année 2007.

N
)

.

-

Ségoléne ROYAL

Bt o e
I

Monsieur Bruno KANT

1, Allée Madeleine
82200 BAGNEUX

L'original est daté, d'un bleu treés clair : « 27 DEC. 2006 »
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Mars 2007. M. KANT a toujours été un peu taquin dans ses écrits, il s'inspire également des flux de

l'actualité, notament judiciaire. « Suit un dialogue de sourd entre la meére analphabéte... et la juge

enferrée », ou encore, « six heures d'un dialogue de sourds qui a conduit le pétrolier a sa perte » :

Bruno Kant Bagneux, le 7 avril 2007
1, aliée Madeleine
+ 92220 Bagneux
Monsieur Pascal Clément
Garde des Sceaux
Ministre de la Justice

Ministére de la Justice
. 13, place Venddme
Lettre ouverte 75042 Paris cedex 01 ¢

Monsieur le Garde des Sceaux et
Miniatre de la Justice,

Le 11 décembre 2006 le ministére de I'intérieur m'a informé qu'il vous faisait suivre I'un de
mes envois a l'attention de Monsieur Nicolas Sarkozy, ministre d'état ministre de
lintérieur. En février 2007 je vous écrivais car je souhaitais savoir quelle suite a été
donnée par vos propres services.

Question : avez-vous bien regu ces comespondances ?

Question : vos propres services ont-ils donné une quelconque suite a la correspondance
du ministére de l'intérieur ? P

Dans I'attente, je vous prie de croire, Monsieur le Garde des Sceaux et Ministre de la
Justice, en I'expression de ma plus haute considération.

-, S
J

(Cxpt
(

Piéce jointe :
- Cople de ma lsttre du 27 février 2007 a votre attention

Extrait de « Justice, la bombe a retardement », Robert Laffont, 22 mars 2007 :

{...) Sult un dialogue de sourds entre la mére analphabate, qui s'exprime avec un fort
accent, et ia juge enferrée dans son langage juridique qui récite ia procédure sans une
explication : « Il n'y a pas de retard staturo-pondéral... » La mére est totalement pardue.
D'autant plus perdue que, depuis un moment, sans que parsonne ne le reldve, son fils
Mohamed a été rebaptisé en cours d'audience « Amin ». Et de son coté, Marie-Héléne
s'enthts & parier de I'« Azim » de son fils sans que le tribunal comprenne qu'll est

question d'asthme.

PARIS (AFP), 14 mars 2007 - D'un coté des secours mal I?furmés qmnt‘ :5?:;
tranquilieme , de 'autre un capitaine qui annonce
et Ahsnlodaeraloy tribunal correctionns! de Paris a retracéd

de pétrole sn mer & son opérateur: le
mercred| six heures d'un dialogue de sourds qui a conduit le pétrolier i sa perte.
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Mai 2007... Une tata du social allait voler au secours de M. KANT, sa famille et ses enfants ? A
'autome 2005, apres avoir déja beaucoup sollicité le chateau, une tata du social, pour le préfet ou le
président d'alors, était déja passé chez M. KANT. En 2005, elle constatait qu'il n'y avait pas de
« difficultés » particulieres, a Bagneux, dans le 9-2. La tata renvoyait vers le juge pour enfant.

En mai 2007, M. KANT a répondu assez simplement, par email au préfet : « nous n'avons pas besoin
d'une assistante sociale, merci, c'est dans les prétoires du coin que quelque chose ne tourne pas rond. »

’ X N

—r
Liberté « Egalité « Fraternité
REPUBLIQUE FRANGAISE

PREFECTURE DES HAUTS-DE-SEINE
CABINET DU PREFET

Bureau des affaires réservées
et des relations publiques

Nanterre, le 16 mai 2007

Monsieur,

Les services de la Présidence de la République m’ont transmis la lettre par
laquelle vous avez appelé I’attention sur vos difficuliés.

Compie tenu de I’objet de votre correspondance, j’ai signalé votre situation &
I"assistante sociale chargée de votre secteur.

Cependant, dans 1’éventualité ol cette personne ne vous aurait pas contactée
sous quinzaine, je vous invite 4 vous rapprocher de celle-ci ou de ses proches collaborateurs
dont vous trouverez en annexe, les coordonnées.

Je vous prie de croire, Monsieur, a l’assurance de ma considération distinguée.
Pour le Préfet,

Le Chef du Bureau des affaires
réservées et des relations publiques

2
énédicte PARIS-BRANDEL

Monsieur Bruno KANT
1, allée Madcleine
:;;MBAGNEUX

) . ADRESSE POSTALE : 167-177. avenuc Joliot Curie — 92013 Nanterre Cedex
VOCAL RERRACTF : 0821.80.30.92 / TELECOPIE : 01.47.25.21.21/ COURRIEL :
P N mm:m:ﬂwwwpﬂ.mv.ﬂ

Encore et a nouveau « signalé »... et puis ?

Observations de M. KANT 17/100 Bafouille ou édition du 12/11/2010



En octobre 2006, Nicolas Sarkozy, Ministre, justifiait un « retrait de badges » : « Peut-étre qu'on s'est
trompé », mais dans ce cas, « qu'ils fassent valoir leurs droits devant les tribunaux », a-t-il ajouté. « Je
préfere qu'on ait le risque d'un contentieux devant un tribunal parce qu'on aura été trop sévere pour une
habilitation plutot qu'on se retrouve avec un drame par ce qu'on n'aura pas été assez sévere. »

7

Ubpest < Ryalied - Bratersit

‘ REFUBLIQUE PRANCAISS
Paris, | ;
MINISTERE DE LA JUSTICE 10 JuiL, 07
e
mﬂ&mﬂnl JUDIGIAIRE DE LA JEUNSBOE Monsieur Bruno KANT
1ON 1 allée Madeleine
WM B PROTECTION JUDICIAIRE 92220 B, AGNEUX
"o TiON
b EXAMPE OF COMPRTENCE
rrou ORIENTATIONS
3623

— —

Mooslenr,

Par cowrisr en date du 17 mai 2007,  la suite de votre manifestation devant le ministére de la
Justics, le 16 mai 2007, et par courrier du 27 mai 2007, vous avez appelé I'attention de monsieur
le président de 1a République sur la situation de votre fille Justine, confiée a ses oncle et tante
maternals, en qualité de tiers dignes de confiance, par décision judiciaire du 23 novembre 2006.
Votre courrier a 8t6 transmis & madame la garde des Sceaux, ministre de la Justice.

Je ne peux que vous rappeler les termes de ma réponse en date du 25 avril 2007 par laquelle je
vous indiquais que les services de la Chancellerie n'ont pas compétence pour intervenir aupres
des magistrats saigis, le juge des enfants étant seul habilité, dans le cadre d’une procédure
d'sssistance éducative, A prendre les mesures qu'il estime les plus conformes a 1intérét des
mincurs,

Sa décision, limitée dans le temps, peut néanmoins &tre modifiée ou rapportée au vu d'éléments
nouveaux. Dds lom, il vous appartient de faire valoir auprds de ce magistrat les molifs qui
pouzrsient le conduire éventucllement & modifier sa décision antérieure.

Je vous prie de croire, Monsieur, 4 'assurance de ma considération distinguée.

Pour le chef du Jureau
des champe de tence

J. LE BORGNE

b

Une « manifestation », devant le ministére de la justice ?

« Allez faire valoir dans des prétoires » !
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Fin aoiit 2007, M. KANT finissait par écrire au chateau, ainsi qu'a sa chancellerie : « vous ne me
laissez pas d'autre choix. » « La France, pays des lumiéres et de la séparation des pouvoirs... »

Bruno Kant
1, allée Madeleine
92220 Bagneux

Letire ouverte
Messieurs,

A Madame Rachida Dati

Garde des Sceaux et Ministre de la Justice
Ministére de la Justice

13, place Venddme

75042 Paris cedex 01

A Monsieur Nicolas Sarkozy
Président de la République

Palais de I'Elysée

55, rue du faubourg Saint-Honoré
75008 Paris

Bagneux, le 28 ao(t 2007

Jécris A nouveau au juge pour enfant de Nanterre, vous trouverez copie de cette correspondance en
pidce jointe. Sous couvert de 'indépendance, la place Venddme et I'Elysée se refusent au dialogue,
ne me laissant pas d'autre choix.

De notes de lectures, qui n'est pas sans me rappeler 'audience de juillet 2005 présidée par le juge
pour enfant Anne Valentini, une citation prétée & Viadimir Boukovski : « Comment peut-il étre le plus
juste et le meilleur systéme du monde si les relations haut placées peuvent mettre a I'abri celle qui
fait pipi dans sa culotte (...) 7 » Quelques temps aprés cette audience, le juge pour enfant de
Nanterre suspendait tous mes droits sur ma fille ainée Justine, 1a privant ainsi de ses relations avec
son papa et sa petite sceur alors que Justine a déja perdu sa maman.

Bien cordialement.

Judicial corruption includes : (...} influence of any trial or court settiement, and
the enforcement - or not - of court decisions and sentences * De source
Transparency International.

20Minutes.fr avec AFP, 21.10.06 » « La France, pays des Lumiéres et de la
séparation des pouvors, est devenue la lampe de poche judiciaire de
I'Europe », a lancé M. Bareila.

Assemblée nationale, 1998 + Les parents ont subi des pressions pour né pas
porter plainte, pour que l'affaire soit régiée au sein de l'mstnluhqn. Ity aun lle
consensus que les plaignants se sentent presque coupables d'avorr a p?;, er:
plainte | La parole dun enfant n'a pas de pods par rapport a celle du

adulte. Imaginez la parole dun enfant face & une institution  qui
s'autoprotege |

« Les parents ont subi des pressions... »

« Imaginez la parole d'un enfant face a une institution qui s'autoprotége ! »
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JORF n°0057 du 7 mars 2008 page 4233
texte n° 3, extrait

CIRCULAIRE
Circulaire du 29 février 2008 relative a I'application des lois

NOR: PRMX0805956C
Paris, le 29 février 2008.

Le Premier ministre a Monsieur le ministre d'Etat, Mesdames et Messieurs les ministres, Mesdames
et Messieurs les secrétaires d'Etat, Monsieur le haut-commissaire

Veiller a la rapide et compléte application des lois répond a une triple exigence de démocratie, de
sécurité juridique et de responsabilité politique.

Faire en sorte que la loi s'applique rapidement, efficacement et de facon conforme a son esprit est
un_impératif démocratique. Chaque disposition législative qui demeure inappliquée est une marque
d'irrespect envers la représentation nationale et de négligence vis-a-vis de nos concitoyens.

Faire en sorte que la période qui sépare la publication de la loi de l'intervention des mesures
réglementaires d'application soit la plus bréve possible est facteur de sécurité juridique. Dans
l'attente de la parution des textes réglementaires, déterminer quel est le droit applicable ne va pas sans
incertitude, parce qu'il peut étre délicat de faire le départ entre les dispositions de la loi nouvelle qui sont
suffisamment précises pour étre immédiatement applicables et celles qui ne pourront recevoir application
qu'apreés l'intervention des mesures réglementaires qui leur sont nécessaires.

Faire en sorte que soient rapidement prises les mesures réglementaires nécessaires a l'application de la loi
est une condition de la crédibilité politique des réformes engagées par le Gouvernement. Le vote de la loi
n'est pas I'achévement de la réforme. Pour traduire la réforme dans les faits, il faut investir dans sa
présentation, sa mise en ceuvre, son suivi et son évaluation. Il faut, déja, veiller a prendre rapidement
les décrets d'application des lois.

Au cours des derniéres années, des progres ont été accomplis. ...

Francois Fillon
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Entre fin 2009 et début 2010, des « éléments nouveaux » faisaient encore des aller-retour entre
Nanterre et Versailles, Nanterre renvoyant alors vers Versailles qui les a balayés !

Tiherts e Bpnlie « oot

REPURLIOUT FRANG A1SH

Paris, le 16 JUIN 2008

Monsieur Bruno KANT
1, allée Madeleine
92220 BAGNEAUX

Monsieur,

Par courriel en date du 15 janvier 2008 et par courrier en date du 27 mars 2008 vous avez de
nouveau souhaité attirer I’attention de Madame le garde des Sceaux, ministre de la Justice, sur
la procédure d’assistance éducative en cours a 1’égard de votre fille Justine.

Vous vous interrogez notamment sur vos possibilités d’accés aux pieces du dossier
d’assistance éducative. Sur ce point, j’ai I’honneur de vous faire savoir que vous pouvez
consulter ce dossier aprés en avoir fait la demande au greffe du Tribunal pour enfants, aux
jours et heures qui vous seront proposés, selon les modalités prévues par I’article 1187 du
code de procédure civile. Si vous bénéficiez de |’assistance d’un avocat, ce demier pourra se
faire délivrer des copies de piéces mais ne pourra pas vous les transmettre.

Enfin, vous sollicitez un réexamen des mesures en cours & 1’égard de votre fille Justine. Sur ce
point, je ne peux que vous rappeler les termes de mon demnier courrier, par lequel je vous
précisais qu’une décision en assistance éducative ne saurait étre modifiée en |’absence
d’élément nouveau.

Je vous prie de croire, Monsieur, & I'assurance de ma considération distinguée.

J. LE BORGNE

« Des élements nouveaux », c'est a dire ?
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Considérant que I’ ARSEA a été assignée peronna bbb
CLEMENTZ a personne ; qu'en revanche Mademoiselle Yting 38
Monsieur CLEMENTZ ont été assignés par remise & une personne prose
y a lieu de statuer par défaut ;

Considérant, ceci élant exposé, que l'exécution provisoire incriminés n'est :
pas interditc par la loi et qu’il n’est pas démontré qu’elle risque d’entrainer des

conséquences manifestement excessives, compte tenu en particulier de ce
qu’exprime Mademoiselle Justine KANT et du suivi attentif dont ’affaire fait

I*objet ;

Que, dans ces conditions, la demande nc peut &tre admise

PAR CES MOTIFS
Statuant en référé, ct par défaut
Rappe! ¢tant fait de ce que lors de I'audience du 12 septembre 2008 Me
ROUGEROL (PN 391) a é1é désignce pour intervenir provisoirement au nom de
Mademoiselie Justine KANT au titre de I’aide juridictionnelle ;
Rejetons ta demande de Monsicur Bruno KANT ¢
Laissons a celui-ci la charge des dépens.
ET ONT SIGNE LA PRESENTE ORDONNANCE :

Jean-Pierre MARCUS | Président
Marie-Line PETILLAT, Greffier

Le GREFFIER LI PRESIDENT
sy //) & /_"-

Une décision de la Premieére Présidence de Versailles

« Compte tenu... du suivi attentif dont I'affaire fait I'objet ; »?
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PARIS, Le 16 mai 2001

Le ministre de ’intérieur

a

Mesdames les préfétes et Messieurs les Préfets

Monsieur le Préfet de Police

NOR/INT/D/01/00155/C , extraits

OBJET : application de la loi n® 2000-597 du 30 juin 2000 relative au référé devant les juridictions administratives

REF : ma circulaire NOR/INT/0000301C du 22 décembre 2000

En complément de la circulaire visée en référence, quatre points sont a préciser en matiere de référé devant les
juridictions administratives :

1) Sur la présence a 1’audience ...
2) Le recours a I’article L. 521-4 du code de justice administrative ...

3) L’exercice des voies de recours ...

a) les raisons de faire cassation :

- La mesure adoptée par le juge des référés excéde ses pouvoirs ...

- Linsuffisance de motivation de I’ordonnance du juge des référés ...
- Pexistence d’une erreur de droit ...

- le cas de la dénaturation des piéces de la procédure ...

b) la procédure a suivre ...

Je vous rappelle que vous pouvez utilement consulter le site Intranet de la DLPAJ, rubrique actualité sur la
jurisprudence intervenue depuis le premier janvier 2001. Par ailleurs, je vous informe que la formation engagée
sera poursuivie ultérieurement.

CE 23/02/01 M. TRAIKA : " gu’en estimant que ces faits n’étaient pas corroborés par les pieces du

dossier le juge des référés a dénaturé les piéces de la procédure, que par suite son ordonnance doit étre
annulée " (au cas d’espéce qui concernait la fermeture d’un débit de boissons, des éléments du doessier

justifiant cette fermeture n’avaient pas été pris en compte par le juge) .
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Nanterre, le 28 Octobre 2008

TRIBUNAL POUR ENFANTS-
179-191, avenue Joliot-Curie
92020 NANTERRE CEDEX

R.E.R Nanterre Préfecture
o : 01.40.97.10.10.

M. KANT Bruno

1 allée Madeleine
Juge :Xavier SERRIER 92220 - BAGNEUX
Secteur :6
Affaire : 605/0336 (Assistance éducative)

Monsieur,

J’ai I’honneur de vous informer que désormais le dossier d’assistance éducative visé en
référence sera suivi par M.BARANGER, vice-président au Tribunal pour Enfants de Nanterre,

Veuillez agréer, Monsieur, I’expression de mes salutations distinguées.

LE JUGE DES ENFANTS.

Enfin un « élément nouveau » ?

Un événement rare : un changement de juge pour enfant
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COUR DE CASSATION Paris, le 30 octobre 2008

Premiére chambre civile
- Le greffier de chambre -

Monsieur Bruno Kant
1, allée Madeleine
92 220 BAGNEUX

Pourvoi n® B 08 07 002
Kant / Serrier

Monsieur

Je vous prie de trouver ci-joint le rapport déposé dans I'affaire
sus-visée qui sera examinée a 'audience du 2 décembre 2008 & Sh 30.

o Zd
A. Aydalot

Un élément rare et un changement de juge au siége

Il était grand temps !
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M. KANT a fini par se passer d'un conseil, souvent. Fin 2008, le juge pour enfant Xavier SERRIER
avait a son tour pu constater qu'en certaines circonstances, méme un trés bon conseil devient inutile.

Civ. 1 PRISE A PARTIE JL

COUR DE CASSATION

Audience publique du 17 décembre 2008
Rejet
M. BARGUE, président

Arrét n® 1286 F-D
Recours n® B 08-07.002

REPUBLIQUE FRANCAISE

AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS

LA COUR DE CASSATION, PREMIERE CHAMBRE CIVILE,
a rendu l'arrét suivant :

Statuant sur le pourvoi formé par M. Bruno Kant, domicilié
1 allée Madeleine, 92220 Bagneux,

statuant sur le recours formé contre l'ordonnance rendue le 26 juin 2008 par
le premier président de la cour d'appel de Versailles, dans le litige I'opposant
& M. Xavier Serrier, pris en sa qualité de juge des enfants prés le tribunal de
grande instance de Nanterre, domicilié 179-191 avenue Joliot Curie, 92020
Nanterre cedex,

défendeur a la cassation ;
Vu la communication faite au procureur général ;

LA COUR, en l'audience publique du 2 décembre 2008, ou
étaient présents : M. Bargue, président, M. Pluyette, conseiller doyen
rapporteur, Mme Pascal, conseiller, M. Sarcelet, avocat général,
Mme Aydalot, greffier de chambre ,
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Ces dépens la, M. KANT s'en contrefout. M. SERRIER avait demandé des dommages et intéréts.

L'arrét du 17 décembre 2008 rappelait de vieux textes, de 1958, a la veille de leur cinquantenaire.

Sur le rapport de M. Pluyette, conseiller doyen, tu'
observations de la SCP Ancel et Couturier-Heller, avocat de M. Serrier, les

conclusions de M. Sarcelet, avocat général, et aprés en avoir délibéré
conformément a la loi ;

Sur les moyens réunis :

Attendu que M. Bruno Kant a saisi le premier président de la
cour d'appel de Versailles d'une requéte aux fins d'dtre autorisé a prendre
a partie M. Xavier Serrier, juge des enfants prés le tribunal de grande
instance de Nanterre ; que M. Kant fait grief a I'ordonnance attaquée d'avoir
rejeté sa requéte ;

Attendu, d'une part, qu'il résulte des articles L. 141-2 du code
de l'organisation judiciaire et 11-1 de l'ordonnance n°® 58-1270 du
22 décembre 1958 portant loi organique relative au statut de la magistrature,
que la responsabilité des magistrats du corps judiciaire en raison de leurs
fautes personnelles se rattachant au service public de la justice, ne peut étre
engagée que sur l'action récursoire de I'Etat et, d'autre part, que la
procédure de prise a partie prévue par l'article L. 141-3 du code de
l'organisation judiciaire ne s'applique, en vertu de l'article L. 141-2 du méme
code, qu'aux autres juges, a défaut de loi spéciale ; d'ou il suit que le
recours de M. Kant, qui aurait di étre déclaré irrecevable, ne peut étre
accueilli ;

PAR CES MOTIFS :
REJETTE le recours ;
Condamne M. Kant aux dépens ;

Vu l'article 700 du code de procédure civile, rejette la
demande ;

Ainsi fait et jugé par la Cour de cassation, premiére chambre
civile, et prononcé par le président en son audience publique du
dix-sept décembre deux mille huit.
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Une mesure de protection dont Justine « ferait 1'objet » ou « bénéficierait» ? Méme la
chancellerie n'est plus trop siire de rien, dans cette histoire ? MAM « a bien recu » un courrier de
M. KANT ? « Madame le ministre » en personne en a méme « pris connaissance avec attention » ?

Puis suit le laius habituel : « en vertue de grands principes que d'autres bafouent sans géne... »

Liberté » Egaffes + Fraternrté

REPURLIOUE FRANCAISE

MINISTERE DE LA JUSTICE

ET DES LIBERTES Pafis, le Z -[ MAI Zﬁ?ﬁ

CABIMET
DU MIMIBTRE DETAT
GARDE DES SCEAUX, MINISTRE DE LA JUSTICE ET DES LIBERYES

LE CHEF DE CABINET

Référence a rappeler : BDC/CP/FM-201000446638

Monsicur,

Madame Michéle ALLIOT-MARIE, ministre d'Etat, garde des sceaux, ministre
de la justice et des liberlés, a bien recu votre courrier relatif  'audience du 25
mai prochain dans le cadre d'une mesure de protection dont votre fille, Justine
ferait l'objet.

Madame le ministre a pris connaissance avec attention de votre
correspondance.

Elle m'a chargée de wvous faire connaitre qu'en ralson du principe
constitutionnel de I'indépendance de P’autorité judiciaire, il n’appartient pas au
ministre de la justice d'intervenir dans une procédure judiciaire en cours, ni
d’émetire un avis sur le bien-fondé des droits de I'une ou P'autre des parties
dans un litige d’ordre privé.

Je ne puis dés lors que vous inviter & vous mettre en rapport avec votre conseil
pour examiner avec lui les moyens les mieux adaptés a mettre en ceuvre, de
nature 4 assurer la défense de vos intéréts légitimes devant la juridiction saisie
de votre affaire.

Je vous prie de croire, Monsieur, a I'assurance de ma considération distinguée.

Ludivine OLIVﬁ—\

.

Monsieur Bruno KANT
1 allée Madeleine
92220 BAGNEUX

13, place Vendams

s Cedex M
e
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Quelqu'un a la chancellerie semble en tous cas avoir bien lu M. KANT. Un probleme, a Paris ? En
septembre 2010, le parquet de Paris finissait par répondre enfin a M. KANT — voir plus loin, « un avis
de déssaisissement » qui parvenait alors a M. KANT.

Il subsiste a présent le probléme de la décison de mars 2010 du juge des tutelles d'Antony.

Bruno Kant Madame Michale Alliot-Marie
¥, aitke-Madeleirie CJ, Garde des Sceaux
92220 Bagnaux Et ministre de la Justice
MS}A-A A ey liodina S T—
13, p
7504
201600
Lete oureds = AT
Wtadame Michele Altiot-Marie,

garde des Vélodromes et minisire de cette Justice franco-moidave,

J'ai fait appet d'une décision du mdes tuteltes d'Antony (92) du 15 mars 2010. La cour

d'appe! de Versaifles a convoqué pour ce 25 mai hain, le gfeﬁe me demandant de
déposer mes « éventuelles » observations avant ce 4 mal Zplece n° 1)

Ce 3 mai, au greffe de Versailles, je constatais gue j'étais le premier ou le seul 4 déposer
des observations. Je constatais également que le dossier avait déia &té transmis au
ministére public, il est donc susceptible de formuler bientdt un avis sans méme m'avoir lu.

Ce 3 mal, le greffier affirmait qu'll ferait rapidement suivre mes observations fout en
minvitant sgalement 3 les communigquer au ministare public. Vous frouverez dong, ci-jcint,
copie de caes cbservations (piéce n° 2) gue jai déposées, ce 3 courant, au greffe de ia
Zieme chambre {&re section civile de la cour d'appet de Versailles.

" Ci-joint, vous frouverez sgalament copie dune letire ouverte {pidce a° 3) gui panvient au
juge pour enfant de Nanterre. It devrait bientdt convoquer, pour juillet prochain.

Les doouments que je joignals sux pidoes n° 2 ef 3 seront vonsullables aux greffes de
Narterra of de Versaittes. Ces documents sont dgatement tous consultables sur internet,
je les ai publiés dans mon blog, a l'adresse suivante : http:/fjustice.cloppy.net

Par aifleurs, je vous informe quil pourrait y avoir gn probieme au patais de justice de Pars.
En effet, Jai le sentiment que des services &garerit ce que jessaye de faire parvenir au
procureur prés ce prétoire (piéce n° 4). Par le passé, celui prés le tribunal de grande
instance de Nanterre ne recevait pas grand chose non plus.

P.5. : Je confirme‘ce sz’a;/wgepourenhntdehlamerm ma soew frisomique
emmerde maintenant ton ministére public. Jinvite les pas contents & trouver un drapeat
frangais.

Piaces jointes, foutes publises et commentées, parmi d'autres, sur Internet :
1} Une convocation, pour ce 25 mai, journée internationale des enfants disparus,
2) Des observations déposées ce 3 mai 2010, & Versailles,
3} lne letire cuverte au juge pour enfant de Nanierre
4} Ume corresponchance de rrars dermter, restée fettre motte /&\
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ggun D'APPEL VERSAILLES, ke 12 Avril 2010
VERSAILLES

e T 1]

5 REE s

2éme chambre Lére section

THRH YERSANLES CEDEX
M. Bruno KANT
1 aliée Madeleine
92220 BAGNEUX

LRAR

AFFAIRE :

Bruno KANT

C/ ¢
MINISTERE PUBLIC

Jean-FPhilippe KUHN
Sylvia ETROPIE

R.G. N° 16/02431

CONVOCATION
{art 1244 et 1244-1 du Code de Procédure Civil)

Le greftier, vous convoyue al'audience de la 2eme chambre Tére section civile de lacour dappel
de VERSAILLES, qui statuera en chambre du conseil sur I"appel de 1a décision rendue fe 15 Mars 2010
par le juge des Tutelles délégué aux affaires familliales du Tribunal d'Instance d"ANTONRY (8° RG ¢
52-04), concernant Justine KANT

le Mardi 25 Mai 2310 2 13 H 30,
dans la salle d"audience n® N* 4 {chambre du conseil), porte F, RDC gauche.

Vgus voudrez bien transmetire vos éventuelles observations ou pidees a la cour avant le
4 mai 2010

=
4

ngrcfﬁgg,
5 o Sl

Article 1239 du code de procédure civile : “Les parties ne som pus renues de constitier avocal ou
avoue”,

Une convocation pour le 25 mai 2010,

journée internationale des enfants disparus
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En mars 2007, apas Auoir 1ecu mmnwnmdahpmmrmmm
Charles HALTER, sans le moindre échange ni aucun débat contradictoire, fe juge
des tutelles 2 prété des « carmences » a M. KANT et a désigné un administrateur
adhoc pour faire progresser le draitoment de la suooession de M. Kisrt BULOW. ie -
foge tes tutettes a alors désigné un assistant de Maitre Charles HALTER.

Fin septembre 2008, M. KANT a écrit au juge des tutelles, en lui communiquant une
mmhm&mmn 3). M. KANT a te sentiment que cette
correspondance a &té purement et simplement ignorde par le juge des tutelles. En
effet, le jugement de mars 2010 rendu par le juge des tutelles ne fait aucune
référence 4 cefte comespondance pourtant regue te 23 septembre 2009, par te greffe
du juge des tutelles.

En mars 2016, aprésavuweguune nouvelle correspondarice de la part de l'étude de
Mafire Charles HALTER, encore une fois $ans le moindre $change ni aucun débat
contradictoirs, le juge des tutelles a désigné un autre adminisirateur ad*hoc pour faire
progresser le traitement de la succession de M. Kurt BULOW. Le juge des tutelles a
alors désigné un autre assistant de Maitre Charies HALTER, i

: deWﬂa?M&MM&HMd&M'
convenablement la succession de M. Kurt BULOW, avec fe concours de la famifle
maternelle de_Justine KANT_ En janvier 2010, malgré les contestations et les
critiques formusiées par M. KANT, a cour d'appel de Versailles rendait un amét selon
fequet atcun reproche ne peut Stre fait aux membres de 1a famitie materneie de
Justine KANT, surtout pas & Madame Isabelle CLEMENTZ née W, pasteur
JURAlST Bt soeur du corbeaw, Madame Carole BULOW. Depuis mars 2007, M.
Bruno KANT na plus sucune responsaiiité dens fe teitement de ia succession de
M. Kut BULOW ; en effet, des assistants de Wisitre Tharles HALTER ont &t8
désignés admmnstrateurs ad'hoc dans le ¢adre de cette succession.

Mais en mars 2010, Maltre Charles HALTER priait encore une ¥ois M. Bruno KANT
d'accepter la succession de M. Kurt BULOW, pour le compte de la mineure Justine
KANT (piece n° 4). Or, dune parl, linventaire de cette succession est toujours non
conforme & la réalité juridique tandis Que, d"autre part, un assistant de Maltre Charles
HALTER est administrateur adhoc dans le strict cadre du traitement de la
succession de M. Kurt BULOW.

Co 25 mai 2010, pour e Gaitement de 1a succession de M. Kurt BULOW, M. Bruno
KANT demandera que soit dasighé un aulrs administcatewr adhoc gui ne solt pas un
assistant de Maitre Charles HALTER. "

Qbsenvations de M. BanANTdeposeesia3mﬂ2010 Page 3/4
Audience du 25 mai 2010, n° RG 10/02431

Cour d'appet de Versailies, 2™ chambre 1¥* section

Appel de la déoision du 15mszemduwgedestiﬁaﬂesd&wiy(ﬂ -RG 52-64)
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Vu chez Lexis Nexis puis chez Dalloz, dans les breves. « Particularisme », n'est-ce pas « excessif » ?
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O L'effet dévolutif de I'appel : pas de
particularisme en matiére d'assistance aducative

CRILET
FREDUFE CWLE o

g
Broerhgus - Fantiln du klcd de Ha«
Bathiqun i, 2ot 200 et e Furragrue.

W dasombhg wchude

CAIL dipe e Comé et Y
Les juges du second degré saisis de lappel d'un jugement B e et

. 2 . H . B For mgepanamel- dévolutif de I'appel (Cass. T civ, e
en assistance éducative doivent apprécier les faits en Dot 2010, o 006811 5 Putiet

tenant compte de ceux survenus postérieurement & la
décision attaguée.

Ciwv. 1"%, 20 oct. 2010, FS-P+B+|, n" 0968.141

Affranchie des fous furieux du Parlement, la marine retombe sous le particularisme de
ses bureaux. Dés qu'un grand pouvoir ne s'éléve plus au-dessus des
administrations, ces puissances subalternes (...) doivent s'ériger en petites
souverainetés indépendantes, comparables a des seigneuries féodales...

Maurras, Kiel et Tanger, 1914, p.70.
De source http://www.cnrtl.fr/definition/particularisme
Le 10 novembre 2010

Calliclés : Cet homme-la ne cessera pas de dire des pauvretés. Socrate, réponds-
moi : n'as-tu pas honte, a ton age, d'éplucher ainsi les mots, et de croire que tu as
cause gagnée_lorsqu'on s'est mépris sur une expression ? Penses-tu que par les plus
puissants j'entende autre chose que les meilleurs ? Ne te dis-je pas depuis longtemps
que je prends ces termes de meilleur et de plus puissant dans la méme acception ?
T'imagines-tu que ma pensée est qu'on doit tenir pour des lois ce qui aura été arrété dans
une assemblée composée d'un ramas d'esclaves et de gens de toute espéce, qui n'ont
d'autre mérite peut-étre que la force du corps ?

Platon, Gorgias ou De la Rhétorique
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Al'attention du chef de I'Etat et de son Ministre de la Justice
28.10.10 10:38,
sur http://justice.cloppy.net

J'ai déja écrit X fois, ici et la. Ils auront été prévenus, toujours bien informés, et ne seront plus a une bafouille prés.

Ces arréts de décembre 2008 et d'octobre 2010, a la suite, s'articulent tout deux autour d'un méme jugement, rendu en
juin 2008, par le juge pour enfant de Nanterre, ainsi qu'autour d'un arrét de la cour d'appel de Versailles, rendu le 22
mai 2009. Il y a eu « changement » de juge au siége, en octobre 2008, du fait d'une procédure de prise a partie contre le
juge pour enfant, ce qui est assez exceptionnel ; puis a suivi cette décision de rejet, en cassation, en décembre 2008. 11
y a maintenant eu cassation apres, avec renvoi aupres de la cour d'appel, « autrement composée ». A suivre...

Apreés juin 2008 et une audience provoquée, chez le juge pour enfant, mon aine finissait par refaire surface. Mon ainée
avait comme disparue, depuis début novembre 2005. Nous passions ensuite 1'été 2009 en famille. Mais depuis
septembre 2009, nous n'avons a nouveau plus la moindre relation avec mon ainée. On fini par se faire une raison.
Dans cette baffouille, a la suite, était-il utile de rappeller qu'en 2008, la Constitution avait 50 ans, la DUDH, 60 ans, et
qu'en 2009, la CIDE allait avoir 20 ans ? En décembre 2008, quelques ouvrages flambaient, dans Paris, en contrebas de
la BNF. Nous étions quatre a protester, dans le cadre d'un « rassemblement » bien encadré et tres officiellement déclaré

aupres de la préfecture de Paris. « Saisissez les tribunaux, faites vous mieux conseiller, n'hésitez pas a faire appel, a
user et a épuiser les voies de recours »... faudrait-il encore que ¢a produise autre chose que de tels constats d'échecs !

Al'attention de Monsieur Nicolas Sarkozy,
Président de la République Francaise

A l'attention de Madame Micheéle Alliot-Marie,
Garde des Sceaux
et Ministre de la Justice et des Libertés

Lettre ouverte
Messieurs,
Veuillez trouver ci-joint copie de deux arréts rendus par la cour de cassation :

* du 17 décembre 2008, de rejet, mais motivé,
* du 20 octobre 2010, tout aussi affligeant, un arrét qui casse et annule

Aujourd'hui, je ne peux plus que penser que vous méme ainsi que certains de vos prédécesseurs avez
été d'une naiveté, d'une incompétence ou d'une mauvaise foi crasse - surlignez tout ce qui vous siéra.

Avec mes plus cordiales salutations.

Bruno Kant
http://justice.cloppy.net

Bagneux, 9-2, le 28 octobre 2010
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M. KANT critique et conteste depuis de nombreuses et trés longues années déja des décisions
rendues par le juge pour enfant de Nanterre, par la cour d’appel de Versailles, sa chambre des
mineurs, ainsi que des décisions rendues en 2008, par sa premiere présidence. Les époux
CLEMENTZ n’ont jamais contesté aucun jugement, arrét ou décision rendus par Nanterre ou
par Versailles. Dans le cadre d’affaires qui concernent principalement sa fille Justine, seul M. KANT

a trés souvent fait appel, il s’est méme pourvu en cassation, deux fois, mi 2008, puis mi 2009.

Votre témoignage souligne la nécessité d'une justice plus rapide dans le domaine des conflits
familiaux. Le temps de 'enfance n"est en effer pas celui des procédures judiciaires. Dans cet
esprit, les procédures de médiation familiale doivent étre plus efficaces.

« Le temps de 1'enfance n'est en effet pas le temps des procédures judiciaires »,
A Tl'attention de M. KANT, de la part de © Nadine Morano, en personne, le 28 novembre 2005

M. KANT a une deuxiéme fille, née tout début 2003. Cette autre enfant n'a jamais « bénéficié »
d'aucune mesure « d'assistance éducative », pas méme d'une guelconque mesure d'investigation. Les
services de I'ASE des Hauts de Seine_se sont cependant beaucoup inquiétés pour Justine, et uniquement
« pour » elle, des début 2003... puis le juge pour enfant de Nanterre a été saisi, trés probablement au
cours du printemps 2003, encore « en faveur » de Justine, la fille ainée de M. KANT, née en 1993.

Le parquet n’a jamais fait appel de décisions rendues par le juge pour enfant de Nanterre. Les
travailleurs sociaux — I’OSE France était longtemps « service gardien » — n’ont jamais fait appel
non plus. Bien au contraire, lorsque M. KANT faisait appel de décisions du juge pour enfant de
Nanterre, le parquet général et les travailleurs sociaux ont toujours réclamé — et systématiquement
obtenu — la_confirmation de ces mémes décisions. L.a chambre des mineurs ainsi que la premiére
présidence de la cour d'appel de Versailles ont toujours et systématiquement confirmé en tous
points les décisions rendues par le juge pour enfant de Nanterre.

Au cours de toutes ces années, seul M. KANT s’est donc pourvu en cassation, deux fois. La cour de
cassation a rendu deux arréts, tous deux motivés, le 17 décembre 2008, puis ce 20 octobre 2010.

Le 2 décembre 2010, en cours d'audience publique, I'Avocat Général de la cour de la premiére
chambre civile de la cour de cassation reconnaissait que M. KANT avait agit « de bonne foi »,
dans le cadre d'une procédure de prise a partie engagée contre un magistrat professionnel, un juge pour
enfant de Nanterre, ainsi que dans le cadre d'une affaire « difficile » ou « délicate » « d'assistance
éducative ». Le 2 décembre 2008, la Cour a également rappelé quelles étaient les voies de recours
usuelles — M. KANT savait déja ce qu'est I'action récursoire, ou la possibilité pour 1'administration
d’exercer une action contre un agent lorsqu’elle a été condamnée. L'arrét rendu ensuite, le 17
décembre 2008, était favorable a M. KANT, méme s'il a été condamné « aux dépends ». En effet, M.
SERRIER, juge pour enfant a Nanterre, représenté dans le cadre de cettte procédure de prise a partie et
se défendant contre M. KANT, devant la cour de cassation, lui réclamait des dommages et intéréts
substantiels, mais la Cour ne l'a pas suivi : « Vu l'article 700 du code de procédure civile, rejette la
demande; ». Mais le 17 décembre 2008, la cour de cassation rendait avant tout_un arrét motive.

L'arrét du 20 octobre 2010 était également favorable a M. KANT, ainsi qu'a sa famille et a ses
deux filles. M. KANT discutera encore de ces deux arréts, plus loin, dans ces mémes observations.
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S'agissant de « l'assistance éducative », ce 30 novembre 2010, auprés de la premiére chambre
civile, a Versailles, M. KANT n'estime pas nécéssaire de trop détailler. M. KANT rappelle que « le
18/11/2003, malgré la résistance de M. KANT a l'interférence de tiers dans 1'éducation de sa fille
Justine, en particulier des institutions sociales judiciaires, [...] Justine a été placée... » dans un
établissement de Taverny, de I'OSE France, le chateau de Vaucelles ou la maison Elie Wiesel.

Cependant les retcontres occasionnetes d i

_ 3 L or e Jusiine avec
famille matemelle, sinon les relations épistolaires ou téléphunirqus.!:i
quelle pouvait maintenir, conduisaient celleci 3 exprimer des
recriminations & Fendroit de son pére.

Cette influence de la famille materneile, a pu se trady|
iterventions, notamment d'une des tantes dep la minggrl{ae ?@Qﬂﬁi
BULOW) auprés des services sociaux du départernent des Mauts de
Seins, celle-ci étant elle-méme travailleur social dans une structura
equivatente en Moselle, cutre les doléances de Justine expnmees dans
le cadre scolaire, aboutissaient a un signalemant de FASE, puis 2 une

decision du 4/8/03 par taguelle le fuge pour enfants de NANTERR
ardonnait une I0£ (investigation d'orentation educative) -

Par ordonnance du 18/11/03, malgré la rési :
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_ ! de sa fille, en particulier
g“j;“;gg“;ppﬁgftﬂgﬁ Judiciaires, sa faiblesse mnmenta?née qui scéerg
contrariétae melt as ‘dépression”, causée Iégitimement par les

bl diverses ré i
ainsl que Je conflit de Iﬂsyrguta}gtdda?s c?éﬁérentes ors tons o dessus,

sans g uel se trouvai : '
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D'un arrét de 2006, un texte souvent « copié/collé » par la chambre des mineurs
Madame Carole BULOW est assistante sociale, de I'ASE, en Moselle (57)

Dés la mi-2005, alors que des droits sur sa fille Justine allaient étre « durablement » suspendus, tout en
contestant les décisons du juge pour enfant et le travail ou les décisions des travailleurs sociaux de
I'OSE, M. KANT a commencé a médiatiser ces affaires « d’ordre privé » qui concernent Justine.
A la mi-2007, la chambre des mineurs rendait encore un arrét aux motivations inacceptables tandis que
M. KANT commencgait alors a médiatiser « a outrance », selon des juges, ces affaires qui concernent
Justine, mais également son pere, M. KANT, ainsi que leur famille naturelle, celle de M. KANT.

Depuis la 2005, M. KANT a épuisé diverses voies de recours, notamment en justice, ainsi que dans
le champ médiatique (article de presse, télévision, blog et Internet, correspondances diverses, ...).

Attendu que depuis cette décision, M.KANT n’a en de cesse de tenter de la remetire
ell cause par la voie médiatique notamment (blog, articlas de presse} ou en adressant de
multiples courriers au Juge des Enfants, ou au Ministére de [a Justice ; qu’il adressait des
“sommations de juget”™ sous peine de déni de justice au Juge des Enfants en lui demandant,
sans invoquer un quelconque élément nouvean dans sa situation, tout 4 la fois de lui
accorder des droits d"hébergement mais également de mettre fin au placement ;

Attendu que M. KANT est bien trop bavard... © Xavier Serrier, juge pour enfant, a Nanterre
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A partir de la mi-2007, M. KANT aurait, entre autres, souhaité que des autorités ou des juges de
Nanterre et de Versailles entendent que la chambre des mineurs de Versailles avait dénaturé des
éléments du dossier d’assistance éducative de sa fille Justine ; la lecture des arréts rendus par
Versailles ne reflétait alors plus du tout ni I’histoire de famille, ni méme 1’histoire de cette enfant,
Justine. Au printemps 2008, souhaitant encore étre entendu, M. KANT a finalement du sommer le
juge pour enfant de Nanterre de juger ; fin juin 2008, le juge pour enfant avait enfin jugé, mais il
déboutait une fois de plus M. KANT ; en juillet 2008, souhaitant toujours étre entendu, M. KANT
saisissait la premiére présidence de Versailles, dans le cadre d’un référé suspension ; mais la premieére
présidence de Versailles n’a pas entendu non plus que la chambre des mineurs avait dénaturé des
éléments du dossier d’assistance éducative de sa fille Justine, M. KANT a encore été débouté.

M. KANT avait fait appel de la décision rendue en juin 2008, par le juge pour enfant de Nanterre.
En mai 2009, la chambre des mineurs déboutait encore une fois M. KANT, confirmant, comme
systématiquement, en tous points la décision de juin 2008 du juge pour enfant de Nanterre. A
peine plus tard, M. KANT a encore fait appel d’une décision du juge pour enfant de Nanterre, rendue
en juillet 2009. Ce n’est qu’en janvier 2010 que la cour d’appel de Versailles entendait enfin que des
éléments du dossier d’assistance éducative de sa fille Justine avaient été dénaturés. Mais en janvier
2010, la_chambre des mineurs refusait alors une « révision », reprochant méme a M. KANT de
souhaiter remettre en cause des décisions antérieures a juillet 2009, devenues définitives, selon la
chambre des mineurs ! Pourtant, dans ses conclusions de décembre 2009, M. KANT rappelait que la
cour de cassation devait encore rendre une nouvelle décision — celle qui a été rendue le 20 octobre
2010, cassant et annulant, renvoyant aussi, aupres d'une cour « autrement composée ».

A la mi-2008, M. KANT avait donc engagé une procédure de prise a partie du juge pour enfant
de Nanterre. Dans ce contexte précis, M. KANT a encore pu constater que la premiéere présidence

de la cour d’appel de Versailles ne lisait pas — ou vraiment trés mal. Dans le cadre de cette
procédure de prise a partie contre un magistrat professionnel, M. KANT s’est pourvu en cassation. En
décembre 2008, alors qu’un juge pour enfant de Nanterre se défendait contre M. KANT, la cour de
cassation rendait un arrét de rejet, mais motivé. Cet arrét du 17 décembre 2008, une jurisprudence de
premiere présidence, rappelait alors des textes organiques et le statut de la magistrature au parquet
général ainsi qu’a la premiere présidence de Versailles.

Du fait de sommations de juger et de cette procédure de prise a partie contre un juge pour enfant,
M. KANT a pu provoquer un changement de magistrat, a Nanterre, en octobre 2008. Un nouveau
juge pour enfant semble ensuite avoir entendu mieux ou différement M. KANT. En effet, apres octobre
2008, le juge pour enfant finissait par accorder a M. KANT des droits « sur » sa fille Justine. En effet,
alors que ses prédécesseurs avaient durablement suspendu puis lui avaient systématiquement
refusé tous droits « sur » sa fille Justine — y compris de correspondance ou de communication —

pendant plus de trois ans, ce nouveau juge pour enfant a accordé des droits de visite puis méme,
des vacances en famille, pour tout I’été 2009. Ces droits ont été exercés.

M. KANT avait donc fait appel de la décision rendue en juin 2008, par le juge pour enfant de Nanterre.
Le 22 mai 2009, la chambre des mineurs de Versailles rendait un arrét déboutant M. KANT. M. KANT
s’est ensuite pourvu en cassation. En janvier 2010, la chambre des mineurs reprochait donc a M.
KANT de souhaiter remettre en cause des décisions antérieures a juillet 2009, devenues
définitives. M. KANT avait pourtant insisté dans ses conclusions écrites, en décembre 2009 : la
cour de cassation devait encore rendre une décision (de rejet, non motivé, ou autre).
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Ce 20 octobre 2010, la premiére chambre civile de la cour de cassation rendait I’arrét n°909,
pourvoi 09-68141, publié au bulletin, selon Légifrance : « CASSE ET ANNULE, dans toutes ses
dispositions, 1'arrét rendu le 22 mai 2009, entre les parties, par la cour d'appel de Versailles ;

remet, en conséquence, la cause et les parties dans 1'état ou elles se trouvaient avant ledit arrét et,
pour étre fait droit, les renvoie devant la cour d'appel de Versailles, autrement composée ; »

Cet arrét du 20 octobre 2010 qui condamnait les époux CLEMENTZ aux dépends, une
jurisprudence en assistance éducative, est tout aussi affligeant que I’arrét rendu en décembre
2008, une jurisprudence de premiére présidence. Pour qui lit les détails et les moyens annexes de
l'arrét rendu ce 20 octobre 2010, il apparait maintenant qu’en mai 2009, la chambre des mineurs
semble avoir méconnu son role et sa mission, ce qui ne transpirait déja que de trop dans un arrét
rendu en 2007 et transpirait toujours dans un arrét rendu en janvier 2010 — a méme Cour, mémes effets.

M. KANT rappelle qu'en 2008, la premiére présidence de la cour d'appel de Versailles confirmait
elle également la décision finalement annulée, ce 20 octobre 2010, par la cour de cassation.

Les arréts de la chambre des mineurs de la cour d’appel de Versailles rendus entre 2006 et 2010
confirmaient tous le « placement » de Justine chez les époux CLEMENTZ. Les arréts de Versailles
confirmaient également le statut de « tiers dignes de confiance » des époux CLEMENTZ.

Selon ces arréts ou des jugements rendus par le juge pour enfant de Nanterre, les époux CLEMENTZ
se disaient également_garants de « la relation pére-enfant » de Justine. Aujourd'hui, et alors qu'elle
avait déja été durablement rompue par le passé, Justine n’a a nouveau plus la moindre relation ni

avec son pere, ni avec sa famille naturelle, sa famille paternelle.

De surcroit donc, depuis ce 20 octobre 2010, des arréts récemment rendus par la chambre des
mineurs, par la premiére présidence de la cour d’appel de Versailles ainsi que par le juge pour

enfant de Nanterre, semblent étre assez « cruellement » dépourvus de bases légales.

C’est dans ce contexte que la deuxiéeme chambre civile de la cour d’appel de Versailles
souhaiterait, aujourd’hui, désigner ’une ou I’autre des personnes du couple CLEMENTZ en
qualité d’administrateur ad’hoc pour représenter Justine dans le cadre d’une succession, celle du
grand-pere maternel de Justine, une succession dans laquelle les époux CLEMENTZ ont eux méme des
intéréts ? En effet, les époux CLEMENTZ ont faire construire, a HOLVING (57).

Enn:-.e,-quiammelcuhﬂetdanunﬂamKMfaﬂémﬂﬂuicimt i
. o
ies parcelies nadastréf:s section 17 n° 417, o° 413 f n° 419 appartensmt & Ma{i:::slsuh;llz
BULOW née & & mai 1959 en verty d'un acte de donetion consenti par ses pére et mere.

Au juge des tutelles d'Antony, le 5 juin 2006 par © Me Charles HALTER, notaire
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Dans l'arrét du 20 octobre 2010, la Cour pourrait remarquer que « Vu l'article 700 du code de procédure
civile, [...] la demande de M. X... a été rejettée ; » C'est sans importance, vu la nature du préjudice, des

anomalies ou des dysfonctionnements mis en lumiere par ce méme arrét de la cour de cassation.

Par ailleurs, M. KANT souligne que du fait des procédures engagées a l'époque, toutes ses
observations, assignations ou conclusions du printemps 2008 et de I'été 2008 figurent a des minutes de
constats d'huissier de justice. M. KANT disposera toujours de premiers ou de seconds originaux.

“La semaine la pius bordélique’
depuis mon élection..”

Des sommations de juger, pour Nanterre, a des minutes d'un huissier de justice et
publiées sur Internet, en mars et avril 2008, sur fond de « couacs en série » ;

avaient enfin suivi, encore, de nombreuses audiences a Nanterre, ainsi qu'a Versailles

C'est aussi dans ce contexte que la deuxieme chambre civile devra prochainement rendre une décision.
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A FAITS MOTIVANT LA SIGNIFICATION DE CETTE DEUXIEME

'SOMMATION DE JUGER A MONSIEUR LE JUGE POUR ENFANTS
" DE NANTERRE:

4. Bruno KANT intervient en sa qualité de justiciable st de pére de Justine Kant, sa
fille mingure,

M. KANT a fait délivrer par huissiar une premiére sommation de juger le 2 awvnl 2008
a M. le Juge pour enfants de Nanterrs.

Le Juge =n eu parfaite connaissance, comme &n attaste I'huissier ayant procédeé a
sa ramise, et la réponse que ce magistral a adressée le 2 avril 2008 & M. KANT, par
laquslls | admet avair eu connNaissance |

- de plusieurs courriers recommandés derandant « le rétablissement des droits de
visite, d'hébergement et de comespondancs avet pour objectif la mainlevée de la
mesurs de placement » de Justine,

- d'une reguate de M, KANT « aux fins de faire cesser |e placamsant » de Justine,

- et d'une sommation de jugsr sur requeies de M, KANT par voie d'huissier.

Le Juge pour enfants de Nanterre, malgré une premigre sommation de juger,
persiste pourtant dans son attitbde de refus de statuer suite aux requétes
explicites de M. KANT.

- PAR CES MOTIFS,

M. KANT N'A D’AUTRE CHOIX QUE D’ADRESSER CETTE
DEUXIEME SOMMATION DE JUGER A M. LE JUGE POUR ENFANTS
DE NANTERRE

M. KANT précise confimmer intégralement par Iz présente sommmation, les termes et
moativations explicités lors de sa préemiare sommation,

M. KANT fait observer que la situation et le placament de sa fille mineure Justine
KANT ne peuvent plus atre considérés comme ayant une base légale, puisque ce
mast qu'en raison d'un déni de justice qui dure depuis plusiedrs meis que 1z situation
na pas été réévaluee,

M. KANT daemande formallement gue la mesure de placement cessea et qus sa fille
retrouve son foyer

SOUS TOUTES RESERVES

Bk
4

A des minutes d'un huissier et également publié sur Internet, en mars et en avril 2008,
un PDF de 9 pages: http://justice.cloppy.net/sommationjugerOK.pdf

Un an plus tard, Justine allait enfin retrouver son foyer...
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M. KANT pense qu'a ces 'audiences, il ne se contente pas que de « dire » et « d'expliquer ». M. KANT

croit étre également en mesure d'étayer ses discours par des faits et écrits précis, y compris des choses
tres contretes, telles que des minutes dhuissiers de justice, des décisions de justice aujourdhui
définitives également, telles que du juge pour enfant, du juge des tutelles, de la cour de cassation, etc.

En regard de ce que M. KANT peut développer, d'autres se sont le plus souvent voire
systématiquement contentés de dire, de précher, d'expliquer ou de rapporter, bref, d'improviser.

Dans ces histoires, surtout a court terme, il est parfois difficile d'établir des choses, de contrer certaines
allégations. Ce 30 novembre, M. KANT s'attend a de nouvelles surprises...

" DE L'IMPROVISATION
| EN CHAIRE.

ﬁ

CHAPITRE L

AVANTAGES ®.

1. Le pasteur qui, au besoin,, sait improviser , ac-

. quiert par cela seal, aupris de son troupeatl, be‘au-
" eoup plus de considération. Il semble aux fdeles
qu'il est impossible d'aveir cetle facilité, celle msance
e langage , sans posséder en méme temps un fond
considérable de pensées et d'éradition; il sem]:ﬂe que
ce n'est qu'avec une piété solide, une CORDAISSANCE
approfondie dans les mystéres de la philosophie et

1. Quoique, d'apeds le fitre de cet opuscule,, je ne ﬂ'uiv.re’ ﬁ
I rigueur m'occuper fque de Pimprovisation-en chatre, j¢ Wal
pas eru m'dearter trop de mon sujet en ifelt?ant mes ré-
- Bexions sur quelques circonstances plvs paﬂ:cuhftresl, ol il est
i-de toute nécesailé que fe pasteur sache improviser.

EE ST INT r TE T TR R e

« Il est, dans quelques circonstances, de toute nécessité que le pasteur sache improviser. »
Un viel ouvrage, rare, aujourd'hui en acces libre, a I'e-BNF ou sur Google Books
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M. KANT rappelle que Mme Isabelle CLEMENTZ née BULOW est pasteur et que son mari, M.
Pascal CLEMENTZ est médecin généraliste. Ce 20 octobre 2010, la cour de cassation a donc
condamné les époux CLEMENTZ aux dépends. Ce second arrét satisfait a nouveau M. KANT.

Aupres de la cour de cassation, en décembre 2008, M. KANT se présentait seul, se défendant en
personne, tandis que M. SERRIER était représenté par la SCP ANCEL et COUTURIER-
HELLER. M. KANT était ensuite déja parfaitement satisfait par I'arrét de rejet — mais motivé —
rendu le 17 décembre 2008, par la cour de cassation, une chambre civile.

M. KANT était tout a fait satisfait par cet arrét de décembre 2008, comme par ses effets... ou plutot, les
effets dans ses divers dossiers, suite a cette procédure de prise a partie qui ne s'applique qu'a des
magistrats « non professionnels » - par exemple, prudhommes ou tribunaux de commerce, puis
chambre sociale, greffe aupres duquel M. KANT a d'ailleurs du aller déclarer son pourvoi, en 2008_!
Ces faits s'articulent treés bien avec les discours que M. KANT tient, depuis plusieurs années.... des
juges prétendront avoir « protégé » Justine, or personne n'a su « sauver » 1'un de leurs pairs !

Selon une correspondance du cabinet DEFRESNOIS et LEVIS, qui représentait M. KANT dans le
cadre de son second pourvoi, pour statuer comme elle 1'a fait, ce 20 octobre 2010, « la Cour a trés
exactement fait sienne I'argumentation que M. KANT développait en demande. Elle [la Cour] I'a fait
par un arrét de principe rendu en une importante formation de section, publié au Bulletin des arréts de
la Cour de cassation, en Flash et sur Internet. Cette cassation du 20 octobre 2010 replace les parties
en I'état du jugement du 30 juin 2008, lequel [...] était défavorable a M. KANT » Aujourd'hui,
personne ne peut prévoir quelle sera la suite. Il appartiendra d'abord a la chambre des mineurs
de la cour d'appel de Versailles, autrement composée, de convoquer puis de rendre, un jour, un
ultime délibéré. Cet ultime délibéré sera lui-méme susceptible d'étre a nouveau soumis ensuite, a la
Cour de cassation, ce que M. KANT envisage en effet et trés sérieusement de faire ; le ministére public
pourrait, lui aussi, se pourvoir, un jour, en cassation, « dans l'intérét de la loi »... :-)

Au cours de I’été 2009, alors que Justine passait ses vacances d’été en famille, a la maison.

M. KANT a pu constater que sa fille avait toujours divers problémes de santé. M. KANT en a assez
rapidement fait part au juge pour enfant, peu apres la fin des vacances d'été 2009. M. KANT
s’inquiétait pour la santé de sa fille Justine, ainsi qu'en raison des répercussions possibles de tels_
problémes de santé sur sa scolarité. Fin 2009, le juge pour enfant de Nanterre avait jugé ces
inquiétudes « légitimes ». Mais a 1'époque, la chambre des mineures de la cour d'appel de Versailles
était déja saisie ; M. KANT avait en effet fait appel d'une décision du juge pour enfant de juillet 2009.

Le juge pour enfant de Nanterre souhaitait attendre que la cour d'appel se prononce. Puis tout est tombé

a l'eau, la justice a ignoré que Justine pouvait avoir des problemes de santé, depuis 1'autome 2004 !
En efffet, en janvier 2010, la chambre des mineurs de Versailles, comme d'habitude ou conformément a

ses usages, a confirmé la décison de juillet 2009 et traité une fois de plus M. KANT de débile — sic.

En juillet 2010, le juge pour enfant de Nanterre constatait que Justine avait été « orientée » et,
ayant entendu Justine, a estimé qu’elle n’aurait aucun probléme de santé. Justine ne « profitera »
donc pas des études qu'elle envisageait de suivre — théatre, a l'issue d'une scolarité plus classique.
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Aujourd'hui, Justine n'a plus de relations avec son pére ni avec sa famille naturelle. Justine ne va
plus « rentrer en théatre » non plus. Qu'en diront le ministére public et les époux CLEMENTZ ?

Le conseil de Justine plaide pour un maintien de Ia situation

Mme I'Avocat général estd'a

déférée, pour ne Pas perturber Justi

. vis que la cour confirme g décision
a Justine de savoir

ne. Pour Mme I'Ave BNé
catgénéral, ¢’
quand elle voudra reprendre sa relat?on avel:cs?r:

s M
Juin 2007 : « le conseil de Justine plaide pour un maintien de la situation »,
I'Avocat général : « c'est a Justine de savoir... »
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22 mai 2009, 1'arrét cassé, annulé : « Justine avait demandé a renouer avec son pére »,
mais... « Justine.. va rentrer en théatre a Strasbourg » ?

Justine a renoué « avec les parents » de M. KANT,
mais... la mére de M. KANT est décédée, en 2006 !
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Mercredi 3 mai 2006

SARREGUEMINES - PARIS

A tous ceux qui I'ont connue, aimée et astiméde, nous avons
la profonde tristesse de faire part du décas da

Madame Suzanne KANT

née MULLER
survenu le samedi 28 avril 2006, & Strasbourg, dans
sa 60a ennde, munie des sacrements de I'Eglise.

La cérémonie religieuse sera célébrée la jeudi 4 mai 2008,
& 14 h 30, en Féglise Saint-Denis de Neunkirch, sa paroisae.
oil Fon se réunira & 14 heures.

Selon sa volonis, son corps sera incinéré.
Pridre de s'abstonir de condoléances,

De la part de : o
Monsisur Roland KANT, son époux ;
Corine ;
Bruno ;
Monsiaur Stéphans ANGILLON et Madamea, née. Syhvie KﬁNT
Nicolas,
ses enfants ;
Justine et Alexandre, ses petits-enfants,
ainsi qua de toute la famille.

Le prédgent avis tiant lieu de faire-part
ot do ramercioments.

SARREGUEMINES

La Présldart, les Mombres du Consell d'administration
de I'A.F.A.E.|. de Sareguemines

ont Ie profond regret de vous Taire part du décds de

Madame Suzanne KANT

Prégldonts de novembre 1988 4 janvier 1003

Nous garderons d'glie le souvenir d'une femme détarminée et tés
dévouse & la cause des personnes handicapdes, - -

L'AFAEI de Sarreguemines « gardera d'elle le souvenir d'une femme
déterminée et trés dévouée a la cause des personnes handicapées »
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M. KANT vient d’écrire a nouveau au juge pour enfant de Nanterre, lui communiquant a présent un
avis d’un médecin de février 2005, période a laquelle Justine était encore « placée » dans un
établissement de I’OSE France. A I'époque, Justine avait été oscultée, examinée et méme radiographiée,

par plusieurs médecins, dont un spécialiste en troubles ORL au moins. Ce dernier avait aidé Justine.

M. KANT estime que Justine a des problémes de santé avérés, des constats faits par des médecins
tendent a I’établir. Certains de ces constats avaient d'ailleurs méme été utilisés par 'OSE France, pour

se_disculper ou réfuter toutes responsabilités — re re et encore sic. M. KANT estime que ces
problémes de santé ont maintenant méme pu compromettre la scolarité de Justine.

M. KANT laissera Nanterre ou versailles juger ou enterrer. M. KANT ne s'étendra pas d'avantage a
ces sujet, dans ces écrits ou ces observations, il en discutera peut-étre plus en détail, oralement, au
cours de I’audience de ce 30 novembre 2010, puis encore plus tard, aupres de la chambre des mineurs.
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D'une lettre ouverte parvenue au juge pour enfant de Nanterre, ce 2 novembre 2010
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C’est dans ce contexte que la deuxieme chambre civile envisagerait a présent de confier une mission
d’administrateur ad’hoc aux époux CLEMENTZ. M. CLEMENTZ est médecin généraliste, inutile
de le préciser, M. KANT en a bien conscience et va bien évidemment en discuter.

La Cour et le juge pour enfant de Nanterre pourraient estimer qu'en matieres médicales, le Docteur
Pascal CLEMENTZ est plus qualifié que M. KANT. M. KANT emmet cependant de trés sérieuses

réserves quant aux compétences de M. CLEMENTZ, pour les motifs qu'il expose a la suite.

D'abord, par le passé, Justine avait été examinée par plusieurs médecins, M. KANT conserve des
avis ou correspondances, il conserve aussi des résultas d'examens, ainsi qu'une radiographie, etc.

D'autre part, par le passé encore, M. CLEMENTZ avait également mis le nez dans une affaire tout
aussi glauque, le déceés subit de la mére de Justine, en milieu hospitalier, peu aprés son admission
aux urgences. A 1'époque, M. CLEMENTZ avait participé a 1'autopsie de la mére de Justine et
consulté également son dossier médical. M. CLEMENTZ avait alors estimé qu'il y avait eu des
erreurs et certainement méme, des altérations, voire des destructions de preuves ou des montages. Il y a
eu dépot de plainte au motif d'homicide involontaire et saisine d'un juge d'instruction. Plus tard, apres

enquétes, auditions et expertises, le juge d'instruction a rendu un non-lieu (a proces).

En effet, par le passé, la mére de Justine a été admise aux urgences. Aprés de premiers examens, les
suivants ont été reportés au lendemain. Elle décédait au petit matin. Depuis la fin de l'instruction, et
apres de nouveaux débats, un expert a conclu que la mére de Justine aurait du bénéficier
d'examens et de soins, dans l'urgence, au cours de la nuit. .a mére de Justine aurait alors eu
quelques chances de survivre — « l'issue aurait été incertaine », selon l'instruction.

Cependant, l'instruction avait établi que les moyens et les effectifs de ces services d'urgence
hospitaliers étaient, a 1'époque, manifestement insuffisants : « ... aucun texte reglementaire ne fixait
alors de normes... L'expert ne pouvait se prononcer sur un éventuel montage... il n'exluait pas des
dysfonctionnements du service de radiologie.. Ils notaient que l'horloge était arrétée, et ce, depuis de
nombreuses années... il s'agissait bien d'une erreur assez fréquente... il n'en demeurait pas mois que
l'issue aurait été incertaine... une succession de dysfonctionnements avaient entrainé une
incontestable perte de chances de survie... absence de correction du diagnostic... insuffisance de la
surveillance médicale... retard dans 1'examen... sous-estimation... ils [les experts] remarquaient enfin
que depuis le déces de [la mere de Justine], il y avait deux médecins urgentistes de garde a I'Hopital de
SAINT-AVOLD et que cela avait été décidé en raison de la charge de travail qui ne permettait pas
un suivi correct des patients par un seul médecin de garde. » bref.
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Le Dirccleur Départemental des Alfaires Sanitaires ot Sociales de 1a Mosclle
transmettait divers documents, en parliculier la convention collective nationale des
établissements privés  but non lucratif du 31 octobre 1951 applicable aux médecins |
unc copic du décret n° 93-343 du 15 mars 1993 el unc copie de deux circulaires
ministérielles des 19 janvier 1996 et 30 mai 1997 concernant les activilés aulotisées aux
infirmiers el aides-soignants. Tl précisait que, concemnant les moyens en personnel pous
un Service de chirurgie digestive ot vasculaire de 31 lits, aucun texte réglementaire ne
fixait actuellement de norme.

[’expert ne pouvait se prononcer sur un éventuel tmontage avec les
radiographies. 11 n'excluait pas des dysfonctionnements an niveau du Service de
radiclogie qui aurail imprimé le nom 444 +++ sur des clichés non attribuables & +##

Nls notaient que Uhorloge était arrétée, et ce, depuis quelques annies. [ls
observaicnt également qu'il n'élait pas rare que des clichés fussent mal identifiés soit
parce que Y'on avait repris I'étiquetlle d’un malade précédent, soil par ermeur. Tls
précisatcnl que dans la présente affaire, il s’agissail bicn d’une erreur malheureusement
assez fréquente. Ces observalions pennettaient d’expliquer les constatations faites par
I"enquéteur et le Docteur Pascal CLEMENTZ.

i lls exposaicnt que **# avait souffert d’une pathologie rare, d*un
diagnostic difficile, surtout chez une jeune patiente, et 4 I'issuc lc plus souvent (atale.

IIs estimaient que méme si le diagnostic de cette pathologie avait é1¢ fait trés t6t et avail
&t suivi d'une prise en charge parfaite, il n’en demeurait pas moins que 1"issue en aurail
élé (ris incertaine.

Les Professcurs BIGOT et DURON csiimaient que dans le cas de ###

, une succession de dysfonctionnements avail entraing une incontestable perte
de chanee de survie pour celle-ci. An nombre de ces dysfonctionnements, ils relevaient
Pubsence de correclion du diagnostic du [ait de la non-visualisation des examens,
IPinsullisance de la sarveillance médicale, le retard dans 1'examen par un chirurgien
confirmé, la sous-cstimation par ce demier de I étal de gravité de la patientc.

[is remarquaient enfin gue depuis le déces de #** . il ¥ avait deux
médecins urgentistes de garde a I'Hépital de SAINT-AVOLD el que cela avait été
décidé en raison de la charge de travail qui ne permeliait pas un swivi correct des

atients par un seul médecin de garde.

Adlendu gue si Penquéte et I'information ont permis de metire en evi ence
certains problémes, notamment unc horioge en pannc depuis plusieurs années au
service de rudiographie, unc mauvaise identilication des clichés, un examen tardif par
un chirurgien confirmé, une sous-estimation de I’ état de gravité de Ia patiente, il ¥ a liew
d’observer d’une part quc I'état clinique de la patiente ct les causes de son décés n’ont
récllement ¢6é mis en évidence qu’aptés I'avtopsic et que d’aulre part, les experts sonl

d’avis que méme en ’absence de I’enseruble de ces problémes, issue de la patholegic
dont souffrait #+* n’aurait cu que trés poeu de chance d°étre
différente de celle qu’ellc a connu;
Attendu enfin, en ce qui concernc Tes radios faussemient attribuges a

» Que ceci ost vraisemblablement la conséquence d'uns grreur
matérielle ct ne semble pas résulter d’une manipulation franduleuse;

Sk

Lt atiendu dés lors qu'il n'exisie pus de charges suffisantes contre quicongue
d'avoir commis les infractions susvisées;

PAR CES MOTIFS,

Déclarons o'y avoir liew 4 suivre en 1'¢tat el ordonnons lo dépét du dossier au greffe pour

¥ étrc repris 'l survenait des charges nouvelles. . .
Fait en notre cabinet,

le 28 Févriet 2002,
le Ju e d'insiruction

Des extraits, tels que publiés et commentés sur Internet, depuis des années,
dans un billet « La disparition subite de la maman »
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Les époux CLEMENTZ devraient reconnaitre les extraits de cette ordonnance de non-lieu (a proces).

Sarreguemines, février 2002
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1 500 euro par ci, 800 euro par la... Depuis quelques temps, M. KANT n'hésite plus et parle parfois
d'incurie crasse ainsi qu'occasionnellement, d'escroqueries judiciaires.

JEAN-BENOIT JULIA Wy
Docteur en Droit des Affaires Internationales
Avocat
3, rue du Donjon - BP 532 76005 ROUEN Cedex 62

En collaboration avec :
Marie-Claude FLEURY
D.E.S. Droit Public & Privé Moeasicur Brusoe KANT
14, rue des Potiers
Frangois JEGU 92260 FONTENAY AUX ROSES
D.E.A. Droit Public Interne
D.E.S.S. Droit Fiscal
D.U.E.S.S. Droit du Contentieux Rouen, le 26 décembre 2002

Avocats

N. Réf: JBJ/JBJ .
Affaire : KANT / HOSPITALOR SAINT AVOLD
9990106

V.Réf:
Cher Monsieur,

Vous voudrez bien trouver sous ce pli le rapport d’expertise qui m’a é4é adressé par
Monsieur le Docteur FROHN.

Comme vous pouvez le constater, il retient parfaitement comme I'expert d’ailleurs, le
probléme posé par le scanner prévu dans la matinée du 28 Juillet vers 9h00, qui aurait di &tre
réalisé¢. Un nouveau rendez-vous est prévu 4 6 mois.

Auriez-vous I’obligeance de bien vouloir me faire tenir la somme de 841, 80 euros en
un chéque & son ordre.

D’avance, je vous en remercie et vous prie de croire, Cher Monsicur, cn I’expression

de mes sentiments dévoués.
Jean - Benolt JULIA

Réception téléphonique au 02.32.76.05.05 T
Du lundi au vendredi de 10 heures A 12 houres et de 14 heures i 17 houres.
Télécopieur : 02.35.70.59.88 - Email : juliachsbertavoc@casynet. fr
membre d’unc associstion agréde, ke riglement par chique ost sccopié
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En encart, sur ladepeche.fr... Le constructeur : « Il n'y a aucun lien établi » , un extrait

Joint par téléphone, I'avocat de la société belge fabricant du plateau vibrant acheté par Marie-Chantal
Betbéze, réfute toute responsabilité de ses clients : « Tout ce battage autour de cette histoire est
prématuré. Il n'y a pas le moindre élément qui permette d'établir la causalité entre notre plateau vibrant et
I'état médical de cette dame. On ne sait d'ailleurs ni quand ni comment elle I'a utilisé. Jusque-la, nous
n'avons jamais eu de probléme avec les millions de machines qui sont vendues a travers le monde »

Accueil » Grand Sud » Lot-et-Garonne
ladepeche.fr, 26/09/2008
Pont-du-Casse. Plongée dans le coma par son appareil de remise en forme ?

Elle a utilisée pendant plus d'un mois cette machine acquise a un téléachat, et apparemment fabriquée en Chine.

Dimanche 27 janvier dernier, Pont-du-Casse. Il est environ 20 heures et Marie-Chantal Betbéze, 52 ans, assistante
maternelle, petit bout de femme active et dure au mal, est « pliée en deux sur le lit » : « Elle a trés, trés mal au
ventre ». Son mari, Patrick Betbéze, 46 ans, la porte jusqu'a la voiture et file aux urgences de 1'hopital Saint-Esprit a Agen.

Apreés de longues heures d'attente et un scanner qui montre son « abdemen plein de liquide », décision est prise, au
petit matin du lundi, d'opérer Marie-Chantal : « Lorsqu'on me rappelle 'aprés-midi pour me dire de revenir a 1'hopital,
se souvient Patrick, elle est en réanimation, le pire scénario ». Plongée dans un coma artificiel profond par 1'équipe
médicale, Marie-Chantal Betbéze, que sa famille croyait, la veille encore, en bonne santé, qui ne prenait pas de traitement et
ne souffrait d'aucune pathologie, vient de subir une ablation totale du colon et partielle du rectum.

Victime d'une hémorragie massive (un collapsus cardiovasculaire), elle est plus proche de la mort que de la vie : « Si on
me rappelle pour la réopérer dans les deux heures je ne rouvre pas », explique le chirurgien a Patrick. « C'est trés grave ».

Délire schizo

Le soir méme, son épouse fait un arrét cardiaque de 5 minutes, résiste ensuite a un choc sceptique dii a la nécrose du colon,
alors que les chances de survie sont de tout juste 10 %. Pendant les cinq semaines qui suivent, le pronostic vital est
« réservé ». Reliée a 15 poches de perfusion et 8 seringues, sous assistance rénale 24 heures sur 24, elle est opérée a quatre
reprises en un mois et passe une semaine en délire schizophrénique a son réveil.

« J'ai passé ma vie en réa pendant un mois et demi », se souvient Patrick. « Je restais toute la journée et le soir j'étais jusqu'a
3 heures du matin sur internet pour tout bosser et comprendre de quoi elle souffrait ». Une relation de confiance s'instaure
entre 1'équipe de réa et Patrick qui cherchent alors ensemble a comprendre pourquoi Marie-Chantal est dans cet état (lire ci-
contre). Si a ce jour aucune enquéte technique ou médicale n'apporte la preuve du lien de causalité entre 'utilisation
de ce plateau vibrant et les maux dont souffre Marie-Chantal, pour elle comme pour son mari, le doute n'est plus
permis.

Et notamment parce que la mére de famille dépassait sans doute largement les « doses prescrites » : « Je pense que ma
femme faisait des séances bien supérieures a 10 minutes. Sans doute de 1'ordre de la demi-heure », concéde Patrick. Ce que
confirme Marie-Chantal, sortie finalement de I'hopital de 13 avril : « Je commencgais souvent par 5 minutes debout, puis
ensuite je passais bien 20 minutes assise sur le plateau ou les cuisses ou le ventre posé dessus, comme le montraient les
croquis ». « Mais jamais on n'aurait pensé que faire trop de plateau vibrant puisse la faire mourir », proteste Patrick. Ce que
I'on reproche au fabricant, c'est de n'indiquer nulle part quels risques on encourt a trop, ou a mal utiliser ces appareils ».

Via une association d'aide aux victimes, Marie-Chantal et Patrick Betbéze ont pris contact avec le fabricant du plateau
vibrant, basé en Belgique : « On leur a demandé de faire une déclaration de sinistre a leur assurance ». Le fabricant a
répondu positivement, une expertise médicale doit avoir lieu.

En attendant, Patrick et Marie-Chantal, en dépit d'une force morale étonnante, savent bien que depuis un certain 27
janvier, leur vie n'est plus la méme. Calme mais déterminé, Patrick, qui a pris conseil auprés de 1'avocat agenais Edouard
Martial, jure : « On est secs de larmes d'avoir pleuré. Ma femme est passée pres de la mort tant de fois : j'irai jusqu'au
bout... ».
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Ces affaires « d'ordre privé » ne sont pas bien différentes de ce qui se trame parfois, en milieux
hospitaliers : les issues sont_assez incertaines... lorsqu'elles ne sont pas bouchées voire murées par
des professionnels ou divers couacs tels que de la procédure ou de la Poste. En effet, dans ce pays,
des services de la Poste égareraient de nombreuses correspondances, dossiers ou envois.

Le CHU de Nancy renvoyé en correctionnelle apreés la mort d'une patiente
LEMONDE.FR | 05.05.10 | 20h59 * Mis a jour le 05.05.10 | 22h07, extrait

Onze ans aprés la mort d'une patiente d'une infection nosocomiale, le CHU de Nancy sera renvoyé
devant le tribunal correctionnel pour "non-assistance a personne en danger”, au terme d'un marathon
judiciaire mené par la famille de la victime.

En juillet 1999, quelques jours aprés s'étre fait opérer d'une tumeur bénigne dans le dos, une patiente de
I'hopital, agée de 37 ans, avait succombé a une infection noesocomiale contractée a I'hopital de Nancy. Sa
famille avait d'abord saisi le tribunal administratif, qui a ordonné une expertise, rendue en 2001.
"L'expertise démontrait qu'il y avait eu des dysfonctionnements : nous avons donc déposé une
premiére plainte au pénal, aupreés du procureur, mais il I'a classée sans suite", a expliqué 1'avocate de
la famille, Me Orane Kroell, mercredi 5 mai.

Une seconde plainte avec constitution de partie civile a alors été déposée devant un juge
d'instruction, pour homicide involontaire, contre le chirurgien, mais celui-ci a bénéficié d'un non-lieu.

La chambre de I'instruction de Nancy, saisie en appel, a alors requalifié les faits en "non-assistance
a personne en danger" puis, aprés avoir ordonné une troisiéme expertise, a décidé de confirmer la
cessation des poursuites envers les médecins. Elle a cependant mis en examen le CHU, en tant que
personne morale, et a décidé de le renvoyer devant le tribunal correctionnel.

Nancy: ouverture du proces du CHU
AFP, 10/11/2010 | Mise a jour : 15:02

Le procés du CHU de Nancy, jugé en tant que personne morale pour non assistance a personne en
péril aprés le décés d'une patiente en juillet 1999, s'est ouvert mercredi devant le tribunal
correctionnel de la ville, oui I'établissement risque 375.000 euros d'amende.

Josiane Leclerc, agée de 38 ans et meére de trois enfants, avait succombé a une infection nosocomiale
contractée a 1’hdpital nancéien, cing jours aprés une opération d'une tumeur bénigne dans le dos. Le proceés
doit durer une journée.

Dés l'ouverture des débats, la présidente du tribunal Catherine Hologne a souligné que le délit n'existait que
depuis 2002 en ce qui concerne les personnes morales, alors que les faits datent de 1999. Elle a ordonné
une suspension d'audience afin que les parties puissent préparer leurs arguments a la lumiére de ces
précisions.

Aprés la mort de Mme Leclerc, une expertise ordonnée par le tribunal administratif saisi par la famille avait
conclu en 2001 a "des dysfonctionnements, notamment une mauvaise appréciation de la gravité de la
situation manifestement sous-estimée", selon I'avocate de la famille, Me Orane Kroell.

Ce proces est I'aboutissement d'une longue et complexe procédure judiciaire. Dans un premier temps,
I'enquéte s'était concentrée sur le chirurgien, poursuivi pour homicide involontaire suite a une plainte de la
famille, avant de bénéficier d'un non-lieu en 2005.

Deux rapports demandés par le magistrat instructeur avaient pourtant pointé "des retards dans le diagnostic
et dans la prise en charge des absences de transmissions de consignes", selon l'avocate. Puis le chirurgien et
deux autres médecins avaient été mis en examen pour "non assistance a personne en péril”, jusqu'a ce que
la chambre de l'instruction, aprés une troisiéme expertise, ne rende un non-lieu en leur faveur,
dénoncant "un dysfonctionnement de I’ensemble de la structure médicale".

Le CHU, en tant que personne morale, avait finalement été renvoyé devant le tribunal correctionnel. Selon
l'avocat du centre hospitalier, Me Jean-Marc Dubois, "l'analyse juridique de la chambre de l'instruction
(n'était) pas pertinente".

CHU de Nancy/décés: le procés renvoyé
AFP, 10/11/2010 | Mise a jour : 16:35, extrait

Le procés du CHU de Nancy, jugé en tant que personne morale pour non assistance a personne en
péril apres le décés d'une patiente en juillet 1999, a été renvoyé aujourd’hui au 5 janvier 2011, en
raison d'une difficulté juridique majeure, soulevée a I'ouverture des débats.

Observations de M. KANT 50/100 Bafouille ou édition du 12/11/2010



Apres avoir bien lu les motivations de cette décision de non-lieu (a proceés) rendue en février 2002, M.
KANT s'est engagé sur d'autres voies, un recours au tribunal administratif, pour que Justine
puisse au moins percevoir une indemnité. M. KANT a fait appel a un cabinet d'avocat spécialisé
dans les couacs médicaux. Aprés une premiére tentative de conciliation qui n'a pas pu aboutir, un
expert a souhaité se faire communiquer le dossier médical de la mere de Justine.

En juin 2008, et méme si M. KANT était assisté par un cabinet réputé, le tribunal administratif de
Strasbourg n'a pu établir qu'un constat d'échec : 1'expert indépendant désigné par un juge n'a pas
pu se faire communiquer le dossier médical par I'instruction. Fin de la procédure — re re sic.

Apreés ce fiasco, M. KANT était bien trop préoccupé par d'autres procédures, 1'assistance
éducative, la premiere présidence, la cour d'appel, sa chambre des mineurs, la Caisse d'Epargne, le
juge des tutelles, I'étude de Maitre Halter, puis encore les travailleurs sociaux, etc, etc — et encore sic.

C'est dans ce contexte que M. KANT se présentera une fois de plus auprés de la cour d'appel de
Versailles — selon laquelle M. KANT n'aura jamais rien pu prouver, ni établir ?
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Le 25 juin 2010, M. KANT a entendu que la suite lui coutera maintenant « tres cher » ? Quelle farce !

-
-
Nayant pu obtenir le dossier médical complet de Madame BULLOW, dossier saisi par le Juge

d'Instruction et malgré mes nombreuses demandes, je n'ai pu continuer I'expertise.

Aussi, je ne peux répondre aux questions posées par le Tribunal Administratif de STRASBOURG.

Fait & Strasbourg le 04/06/2008

L'expert : « malgré mes nombreuses demandes, je n'ai pu continuer I'expertise. »

' aeduchdna“zmoﬁm S |

§ assumerd la charge de

M. KAN

Le Président : « M. KANT assumera la charge de ces frais et honoraires. »
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Au cours de ces derniéres années, M. KANT a en effet étudié de nombreuses matiéres, y compris
donc en justice, et récemment méme, jusqu'aux préliminaires du pénal, beaucoup également en matiere
de liberté expression, pour tenir bon, lorsque nécessaire. Car, en effet du fait de ses « comportements et
discours », dans la rue, ou encore du fait de ses écrits, sur Internet, M. KANT a parfois du se défendre
férocement ; un blog a été fermé en France ; pour les mémes motifs, des publications injurieuses et
diffamatoires a l'encontre de M. KANT, un blog a été fermé dans un espace « franco-suisse » ; depuis
quelques temps, des écrits diffamatoires et calomnieux fleurissent hors Europe, aux USA...

Dans le méme temps, M. KANT est favorable a la liberté d'expression dés lors que de vieux textes
de 1881 sont respectés. M. KANT a souvent du et, jusqu'a ce jour, a pu protéger son propre blog,
hébergé a Paris, depuis toujours. Début 2010, avec d'autres, M. KANT a également pu aider un blog
ou auteur qui avait été « intimidé » par l'association SOS Villages d'Enfants, puis par leurs avocats.

On apprend beaucoup lorsque le juge pour enfant de Nanterre est saisi. M. KANT a parfois le
sentiment d'avoir fait plusieurs années de droit, en toutes sortes de matieres, y compris €électorales.
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Antony, RG n° 15-07/15, le 2 février 2007, par © Anne LE CUNFF

M. KANT se présente encore une fois, ce 30 novembre 2010, aupres de la deuxieme chambre civile,
pour contester et critiquer des décisions de justice, rendues par le juge des tutelles. La cour pourra
constater que M. KANT ne désigne ou ne critique pas un juge particulier, qui aurait siégé a Antony. M.
KANT criquite des partis qui se sont opposés a lui, notamment les époux CLEMENTZ, en se
référant a des faits, a de nombreux écrits ainsi qu'a une multitude de décisions de justice, sur des
années. Rassembler tous ces écrits n'est pas une chose facile. Démeler le vrai du faux et le
vraissemblant du reste n'est pas moins aisé... En regard de cela, d'autres, tels que les époux
CLEMENT?Z, ont souvent, voire systématiquement pu se contenter de « dire », « d'expliquer »,

de précher ou d'improviser, sans jamais avoir ni a prouver, ni a établir quoi que ce soit !

C'est dans ce contexte que M. KANT se présente encore une fois a Versailles, ce 30 novembre 2010.
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Apres l'audience, a la cour d'appel de Versailles, en 2007, M. KANT s'est exprimé dans son blog,
comme treés souvent. Ses écrits ou publications ont déplu. M. KANT a été convoqué, suite a une
plainte, aupres du barreau, aupres du procureur ainsi qu'aupres du président de la chambre des mineurs.

M. KANT s'est rendu a la police, ou il a pu expliquer, justifier le contenu de son blog, ses écrits.

MINISTERE DE L'INTERIEUR |

DIICTION GENERALE DF LA POLICE NATIONALE

REPUBLIQUE PRANCAISE

berté Egatiré Frarernie
) - BRENEUS g1 of cof

O BS. V. BAGNEUx
M"W KA' I\IT‘N o "{"Ld‘;:'gntaar.p

est prié(e) de bien vouloir se présenter A I'adresse suivante :

CoMrsETE
I rue des Matly.:
92200 BAGNL U X
Tél, : 01 55 48 07 50

L3004, 2904 » AD KOO

d -
pour . MUne  afCaice oS concernast™™

{motlif de la convocation)

Dans Uhypothése ot la date et I'heure fixées ne vous conviendraient

ouves obtemr la modification du rendez-voygs en téléphonant au
Q{P 95. 8. 07.50 poste ﬁ

Dans le cas despéce qui vous concerne, vous pouvez utilement vous

munir des pidces cx-aprés ugne’
unt ‘auc«. frmf {"4

hm-lm-um

Une affaire « concernant » M. KANT... ou plutdt, ses écrits et discours, en public...

a suivi, en chambre dite du conseil : « attendu que M. KANT est bien trop bavard... »
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Quel pays... attendre, toujours attendre, malgré de nouvelles relances, y compris a la Chancellerie !

Fin 2009, M. KANT s'était plaint a Paris, d'écrits qui ont fleurit ici ou la, sur Internet, tres
certainement en Suisse, manifestement, sur un service de Kipubli Sa, unblog.fr. Par la suite, des écrits

ont commencé a fleurir chez Wordpress.com, aux USA.

Depuis 2009 et jusqu'a la fin de 1'été 2010, la police de Puteaux, celle de Neuilly sur Seine et de
Bagneux ont été tres souvent sollicités. Le parquet et l'instruction de Nanterre ont été un peu sollicités
aussi. Dans ce contexte, le parquet de Paris a fait suivre la plainte de M. KANT a Nanterre.

TRIBUNAL DE GRANDE INSTANCE
DE PARIS Le 02 septembre 2010

14 Quai des Orfevres
75059 PARIS RP - SP

N*° de téléphone du TGI :

Monsieur Bruno KANT

Parquet du procureur 1 Allée de la Madelei
eine

de la République 92220 BAGNEUX

Service : P20 ACTION PUBLIQUE

TERRITORIALE PARIS

Poste :

Ne© d’affaire : 1000802489
Référence document : 02/09/10 66079
Votre référence :

AVIS DE DESSAISISSEMENT

Monsieur,

J:e vous informe, suilfa a la plainte déposée le 24 décembre 2009, contre Emeric LORENTZ, que
l,s_iffam? a été transmise au Parquet du Tribunal de Grande Instance de Nanterre, compétent pour
I'instruire, en raison de domicile de I’auteur.

Veuillez agréer 1'expression de mes salutations distinguées.

76 PROCUREUR DE LA REPUBLIQUE

—

Héléne TORTEL
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Dés 2004, M. KANT a eu I'opportunité de se rapprocher de Madame Mireille MILLET, puis de la
soutenir, de I'accompagner aussi et treés fréquemment, dans des prétoires, de Paris et d'ailleurs. Madame
Millet n'a jamais rien pu démontrer ni, d'aucune facon, convaincre. Madame Millet a toujours et
systématiquement été déboutée ou méme condamnée, y compris, beaucoup plus récemment, au pénal,
pour des faits commis par sa fille ! Pour une certaine forme de justice, il semble parfois plus essentiel
d'avoir un quelconque coupable ou un suspect a chatier ; ce dernier pourra toujours faire appel.

de ve = g-pa+r==T- . igalvr . I

arguant les grand 2erre qui déclasir L uvert
norexigué:s ts de Nap qucative en .1 issue des

& es Enfan . stance €dY on pEre - © % cha:. en
Juge d ure 4f assis 17 enfant as fs 5, le ca

drune mes pemettre® - -\ Tojus de TIOT 1. 5 Jeur

jent dé a it in.
refusaloi, ce 2003 ngir tait
vaca{lz‘ele et une PIoc
Belgl !

: ey % LA
encontre. amille draccueil = oee JDSEVES

A.tie ; ds

i lacé en ecours 2 . - Ernfants G¢

renfant etait pe 1foeuvre de sire du Juge ",Engparen

responsablllte 1acement Provlso 2003 et les Z\;’]dﬁtlen

ordonnance dg e du 19 Déce iiers ccrits b ?ede 1a déc sion
en d2 cour A jent: & 7

Nagtjzgfs lnvoquanzriiier, interjet:}znduf Juin 202}

e T e R 1
g:clamaﬂt e l?:nis de Naﬂt?rrg ;2 1 enfant 5 Be 13’3995 de
du Juge des En jacement & 1'0S sdiatisé. Lout 1 -date 1u
maintenant 1€ P droit de visite 7 ision par et ©
accordant qgrunit confirmer la dect

. eva
versailles , is le 2
10 Février 2003- arun £3 o pris 3

2s rencontl:

] ée
i ion télévis y
s10 N . ents matexrn:

18

< .
A la s 17insu du servi rands-T ur
2004 a | 1aite des g . : 5, La co =
pécembre 1e droit de visil W 6 Janvier - 4 ngrll 2007

médiatisées, e
i+ suspendu par ce
is:;;el dz versailles, par

confirmait cette décision.

arrét en date

()1“ 0 5 Ezhasl i étr .t
2 0 3 len ¢
’

gnfants

) u 30 A Juge des

., par jugement en date ¢ et 1v 9 Briey- .
Ens N g sa mére, Madame u profit de ce:* , i
confié___vﬂ ae dessaisissait a e

Une copie d'un jugement rendu par le trinual d'instance de Paris 13éme,
« Attendu que Mme Millet était trop bavarde... »

Mireille MILLET C/ L'Agent Judiciaire du Trésor,
jugement du 25 janvier 2007, RG n° 11-05-000748

« DECLARE irrecevable... MET hors de cause Madame Anne VALENTINI.. DEBOUTTE... »

Madame Millet, décédée ce 15 octobre 2010, aurait souhaité remporter un jour une relaxe, au
pénal. Mais elle n'aura donc pas pu ou su faire valoir « l'état de détresse » de Sébastien,
lorsqu'elle a décidé de le cacher. Cet état de détresse était pourtant reconnu selon certains documents
et par tous les professionnels, reconnu également dans cette ordonnance rendue par le tribunal
d'instance de Paris, dans le cadre de son recours de Madame Millet contre 1'Etat.

Un article récent du Républicain Lorrain propose cependant une autre lecture de cette « affaire
Sébastien » : « Si la justice n'a pas entendu I'amour de Mireille Millet, son histoire de famille lui
donne gain de cause. Depuis deux ans, son petit-fils majeur a rejoint le foyer de ses grands

parents. 'S'il n'avait pas cette grand meére, Sébastien serait en foyer", a pourtant insisté Me
Olivier Corbas. »
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M. KANT s'est aussi parfois amusé, mais sur d'autres terrains, par exemple, avec Lenovo France et
Maitre Matt BARTER, leur « General Counsel EMEA ». Cette lettre d'aoiit dernier parvenue chez
Lenovo France semble étre restée lettre morte. Il y a peu, M. KANT en déduisait que Me
BARTER recherche encore ces fameuses « CLUF » supputées standards et auxquelles Lenovo
France se référait. M. KANT n'a plus relancé Lenovo France. M. KANT avait déja suffisamment de
chats, partis et juges de mauvaise foi a fouetter dans le cadre d'autres affaires et procédures en cours.
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Au cours de toutes ces années, M. KANT a été « tres bavard », « trés présent », dans des prétoires tout
comme dans certaines Cités, c'est probablement vrai... Un « souvenir » des 20 et 21 novembre 2009 :

PARQUET DU TRIBUNAL om e B
DE GRANDE INSTANCE 8 JAN. ‘2010
DE PARIS :

Section P12-PA Esc. H !

17 tage et demi - Porte droite NOTIFICATION &
4 boulevard du palais
~ 75001 PARIS— -~ i

Meétro cité - Ligne 4 —
Tél. : 01.44.32.65.76 - 01.44.32.66.21 7/2 . }1//‘9 U fi : ’% -

Fax. : 01.44.32.53.78

ﬂ/Rappel i Ia loi y

[J Classement sous condition

[J Classement avec orientation
: . ¢ ;
Vous avez été impliqué dans une affaire susceptible de justifier contre vous des poursuites du chefde :

Ma_?, 2 feurons Wa;gatg f':a.&:.:m_.:&,.

;
¥

A pouTenT de 18 -r::-n.... .r..-u- préalablement 3 sa dé& s1on de poursuites, de mettre en oeuvre une me de
“natore 3 assurer la réparation du dommage causé par I'infraction, 2 mettre fin au trouble de celle-ci  contribuer A votre
En consbquence,

ﬂ/Vu obligations résultant de la lof vous sont rappelées ;
S1.v0us pe commettez pas d’aptre infraction A Ia loi pénale dans le délai de prescription de 'action publique, Ie

classement deviendra déﬁmﬁ.f. Dans le cas contraire, vous pourriez faire I'objet de poursuites pour des faits nouveaux,
nn‘m également pour coux faisant 1’objet de la présente procédure.

10 vous est demandé : ‘ /

ijammnvoqmaﬁnd’mjusﬁﬁqle;

Zette affaire sera classée si vous vous soumettez 3 cette obligation.

On ne doit pas provoquer ou, plutét, interpeller les autorités francaises
avec une banderole sur laquelle est écrit « fuck you — sarkozy — very much »

Fuck You, un son, par © Lily Allen,
Lily Allen, « prima dona de la provoc », selon un Paris Match d'octobre 2009
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Comme de nombreuses autres décisions — parfois dites — de justice rendues au cours de ces 15
derniéres années, L’arrét rendu en janvier dernier, par la chambre des mineurs, est aujourd’hui
« définitif ». Personne ne s’est pourvu en cassation. M. KANT qui ne bénéficie pas de 1’aide

juridictionnelle a lu cet arrét et a estimé inutile de déclarer un pourvoi de plus.

Tout en intimant a M. KANT de respecter l'autorité de la chose jugée, en janvier 2010, la
chambre des mineurs de la cour d'appel de Versailles faisait encore un tri parmi toutes ces

décisions. Par le passé, M. KANT avait du fournir des explications, il avait été « dénoncé » au juge
des enfants ainsi qu'au juge des tutelles. Le juge des tutelles a bien entendu M. KANT et a ensuite
rendu une premiere décision, en 2005, 'autorisant a accepter la succession de M. Kurt BULOW, pour le
compte de sa fille Justine. M. KANT a le sentiment que le juge des enfants de Nanterre et la
chambre des mineurs de la cour d'appel de Versailles_n'ont pas retenu cette décision rendue par

le juge des tutelles, en septembre 2005. Bien au contraire, en mai et juin 2008 (la décision

récemment remise en cause par la cour de cassation), le juge pour enfant de Nanterre était méme
explicite, priant M. KANT de cesser de « bavarder », de ne plus parler de ses « dossiers »... M.
KANT revient aujourd'hui « a la charge », avec ses « dossiers », aupres de la deuxieme chambre civile.
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D'un arrét rendu en janvier 2010

Dans cet arrét rendu en janvier 2010, par la chambre des mineurs de Versailles, il est écrit que
« quelque désagréables a entendre que puisse étre pour M. KANT les propos tenus a l'audience par
Justine, il ne saurait étre question de la priver de son droit de s'exprimer dans le cadre de cette
procédure; ». Les époux CLEMENTZ et Me ROUGHOL, qui représente Justine, souhaiteront
peut-étre improviser sur ces thémes ? Fin 2009, en consultant le dossier d'assistance éducative, puis
aupres de la chambre des mineurs, M. KANT apprenait que la ligne téléphonique de sa fille Justine
avait été résiliée. Aupres de la cour, Justine reprochait, par exemple, a M. KANT de ne pas I’avoir
appelée pour son anniversaire, tout en accusant M. KANT de I’avoir harcelée. Le jour de son
anniversaire, Justine ne décrochait pas son téléphone ; ce jour la, M. KANT pourrait avoir
commis I’erreur d’insister, en appelant plusieurs fois sa fille Justine ? Il n'y aura plus de problémes
de cette nature ; M. KANT n'appelle plus, ne sollicite plus personne, ni en Alsace, ni en Lorraine.
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Mais ces prétextes, de telles futilités ou palabres, comme ce prétexte d'un petit différend autours d'une
résiliation de ligne téléphonique sont sans grand intérét — des prétextes ou attendus parfois tres
sybillins, dans ces arréts rendus par Versailles. Le juge pour enfant de Nanterre ainsi que la chambre
des mineurs de la cour d’appel de Versailles se sont emparés de toutes sortes de prétextes — jusqu’a la
trisomie 21 de la sceur aine de M. KANT ! — pour « motiver » ou pour proroger le « placement » de sa
fille Justine, dans le foyer de I’OSE France, a Taverny, puis en Alsace, chez les époux CLEMENTZ.

Un parti pourrait souhaiter pinaller, débattre plus en détail de tels passages de ces arréts rendus par
la chambre des mineurs de Versailles, depuis 2005 et jusqu'en janvier 2010. Mais ce 30 novembre, M.

KANT rappellera d'une part qu'il appartiendra d'abord a la chambre des mineures de se prononcer a.
nouveau, puis M. KANT insistera ensuite pour que la deuxiéme chambre civile se contentre sur la

chose qui lui a été présenté dans le cadre de cet appel, la décision rendue en mars 2010, par le juge
des tutelles, désignant un administrateur ad'hoc, dans le cadre de la succession de M. Kurt BULOW.

Dans ce méme arrét de mai 2010, rendu par Versailles, on peut donc également lire et ce sans la
moindre nuance ni précision : « Considérant que les moyens développés par M. KANT visant a
remettre en cause, par dela le jugement du 16 juillet 2009, des décisions antérieures a présent
définitives, ne seront pas retenus ; ». Or, ce 20 octobre 2010, I’arrét du 22 mai 2009 a donc été cassé
et annulé. Comme exposé plus tot, « Cette cassation du 20 octobre 2010 replace les parties en I'état
du jugement du 30 juin 2008, lequel [...] était défavorable a M. KANT ».

Par ailleurs, dans cet arrét de janvier 2010, il est aussi possible de lire : « Considérant que 1'effet
dévolutif de I'appel n'autorise la Cour qu'a apprécier le bien-fondé d'une décision d'assistance
éducative au jour ou elle a été prononcée sans prendre en compte 1'évolution subséquente de la
situation de I'enfant et de ses parents... » Ne s'agit-il pas la, précisément, du motif retenu par la
cour de cassation, ce 20 octobre 2010, pour annuler 1’arrét rendu par cette méme chambre et
composition, le 22 mai 2009 ? Comme M. KANT l'exposait plus tot, dans ces mémes conclusions, il ne
lui paraissait pas nécessaire de se pourvoir en cassation, pour y soumettre cet ultime arrét, rendu en
janvier 2010, encore rendu par la chambre des mineurs de la cour de confirmation de Versailles.

Pour le moment, de nombreuses décisions — y compris rendues par la premiére présidence de la
cour d'appel de Versailles, en 2008 — paraissent donc étre dépourvues de bases légales. L'essentiel

a dans tous les cas été cassé et annulé, par la cour de cassation.

D'un jurisclasseur, des extrais assez pertinents, selon M. KANT : « Effets propres aux arréts de

cassation |[...] Selon l'article 625 précité, "sur les points qu'elle atteint, la cassation replace les parties

dans l'état ou elles se trouvaient avant le jugement cassé". Ce texte pose donc un principe : la décision

attaquée est annulée par l'arrét de cassation. Il en précise toutefois la portée : elle ne l'est que sur les

points atteints par la cassation. ... Le principe ne souléve gueére de difficultés. 1l implique, d'une part,

que I'autorité de chose jugée de la décision cassée ne peut plus étre invoquée, d'autre part que cette

décision perd force exécutoire et ne peut donc plus servir de titre da aucun acte conservatoire ou
d'exécution. »

L'arrét n° 909 du 20 octobre 2010 (09-68.141) est explicite : « CASSE ET ANNULE, dans toutes
ses dispositions, I'arrét rendu le 22 mai 2009, entre les parties, par la cour d'appel de Versailles ;
remet, en conséquence, la cause et les parties dans 1'état ou elles se trouvaient avant ledit arrét et,
pour étre fait droit, les renvoie devant la cour d'appel de Versailles, autrement composée ». Vu
notamement les écrits qui avaient alimenté les débats, entre 2008 et 2009, M. KANT estime que cet

arrét remet également en cause le statut de « tiers dignes de confiance » des époux CLEMENTZ.
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M. KANT avait formulé des critiques a ce sujet, le statut des époux CLEMENTZ, ce depuis des
années, en public comme a huis-clos, a Nanterre ainsi qu'aupres de la deuxiéeme chambre civile et de
la premiére présidence de la cour d'appel de Versailles.

Il est ici opportun d'informer la deuxiéme chambre civile que les déclarations en public ainsi que
les écrits de M. KANT, publiés sur Internet ou présentés devant des tribunaux de Nanterre ou de

Versailles, n'ont jusqu'a ce jour_jamais fait 1'objet de la moindre condamnation ou censure.

M. KANT informe également la Cour qu'en février 2009, puis plus encore en juillet 2009, le juge pour
enfant de Nanterre modifiait lui méme la décision de juin 2008. En effet, la décision de juin 2008,
confirmée par l'arrét de mai 2009 excluait toutes relations entre Justine et son pere en l'absence d'un
tiers. Puis des février 2009, le juge pour enfant en personne autorisait une « sortie libre » a Strasbourg.
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L'ordonnance du 9 février 2009 autorisait « une rencontre non meédiatisée »

En effet, dés début 2009 et plus encore en juillet 2009, la décision de juin 2008 et I'arrét du 22 mai
2009 récemment cassé et annulé avait déja été comme modifiée... Pour obtenir ce « changement »,
au printemps en 2009, M. KANT avait exercé des pressions considérables en justice (sommations de
juger, audience, appel, référé suspension aupres de la premieére présidence, procédure de prise a partie,
jusqu'a la cassation) ainsi que dans le champ médiatique (blog, presse, ...).

A cette méme période, depuis la fin 2008 et jusqu'a la mi-2009, M. KANT et sa compagne avaient
aussi effectué un travail de fond, avec Justine pour qu'elle puisse rétintégrer sa famille naturelle.
L'été 2009 s'était ensuite déroulé d'une maniére tout a fait acceptable... ce que la chambre des mineurs a
bien évidement contesté, dans son délibéré de janvier 2010, sans preuves ni éléments particuliers — sic.
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M. KANT se plaignait déja « explicitement », par le passé, y compris aupres du juge pour enfant de
Nanterre, y compris aupres de la chambre des mineurs, puis aupres de la premiere présidence de la cour
d'appel de Versailles... Une référence utilisée par M. KANT, dés 1'été 2005 et dans des prétoires :
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Le placement d’enfants et le droit au
respect de la vie familiale

dimanche 28 mars 2004, par Catherine LAURENT
Docteur en droit, ATER & I'Université de Rennes 2,
C.R.J.O. IODE-FRE CNRS n®2785.

La gquestion délicate des relations familiales dans le cadre d’un placement d’enfants a
retanu U'attention de la Cour européenne des droits de 'homme dans affaire Kutzner
contre Allomagne du 26 février 2002.

- ey

L'article 8§ de la Convention européenne des droits de 'homme garantit le droit au
respect de la vie privée et familiale de chacun. C’est le texte majeur de la Convention
en co gui concerne Penfant et sa famille [1] méme si ses dispositions sont trés
géudrales. 11 permet d’éviter les ingérences arbitraires des pouvoirs publics [2].
L'article 8 paragraphe 1 indique que «toute personne a droit au respect de sa vie
privée et familiale ». Seules des circonstances suffisamment graves énoncées dans le
paragraphe 2 de ce méme article autorisent I'fitat & s’ingérer dans cette sphére
d'intimité.
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Les requérants dans l'affaire Kutzner contre Allemagne du 26 février 2002 ont invoqué cet article 8
devant la Cour européenne des droits de 'homme. A Vorigine, une requéte a été déposée par les
époux Kutzner contre I'Allemagne. IIs estiment qu'en leur retirant 'autorité parentale et en placant
leurs deux fillettes, les autorités ont violé l'article 8 de la Convention européenne des droits de
homme.

Dans un premier temps, il est nécessaire de rappeler le déroulement de cette affaire.

Les époux Kutmer vivent dans une vieille ferme avec les parents du requérant et un frére. Monsieur
Kutzaer travaille dans un é&levage de poules. Madame Kutzner reste  la maison et s'occupe de leurs
) deux filles et du ménage. Lorsqu'ils étaient enfants, Madame et Monsieur Kutzner ont suivi des
L cours dans une école spéclalisée pour les personnes ayant des difficultés & apprendre.

N A la demande des requérants, leurs deux fillettes, connaissant un retard de développement physique
’,-x-;'- et surtout intellectuel, ont bénéficié depuis leur plus jeune 8ge de mesures de soutien pédagogique.
Or, cette famille est entrée en conflit avec une assistante sociale qui se rendait & leur domicile
plusieurs heures par semaine. Un rapport, établi par cette assistante sociale, & I'Office pour la
jounesse du district mentionne les déficiences intellectuelles des époux Kutzner, les rapports
confiictusls entre les membres de la famille et un mépris affiché & son égard.

Buite & ce rapport, le 13 septembre 1996, I'Office pour la jeunesse du district a demandé au Tribul_ml
de tutelle de retirer aux requérants l'autorité parentale sur les deux enfants. Dans un premier
temps, lé Tribunal & placé les fillettes dans un foyer.

Un rapport d’experts psychologues a abouti & la conclusion que les époux Kutzner n'étaient pas
?h 2 ever lours enfants en raison de leur manque de capacité intellectuelle. Le Tribunal

appuyant sur ce rapport a retiré Iautorité parentale aux époux Kutzner et placé les enfants dans
des famnilles d'aecusil différentes et anonymes.

Ce a entamé alors une longue procédure pour récupérer leurs enfants : un recours devant le
régional, qui fut rejeté ; uﬁ:u:ppd devant la Cour d’appel qui les débouta ; un recours devant
Ia Cour asnstitutionnelle fédérale qui ne fut pas retenu.

bles
Pourtant, les wvis du médecin de famills et de certaines contre-expertises privées &taient favora
sux éperx Eutzner st se pronongalent pour un retour des enfants dans leur famille avec des

visCourBuropéenne.htm
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Les KUTZNER, « pas aptes a élever leurs enfants en raison de leur manque de capacités
intellectuelles », « cette famille est entrée en conflit avec une assistante sociale » ?

Mme Carole BULOW, corbeau, est assistante sociale, de I'ASE... en Moselle (57)
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M. KANT s'était aussi « explicitement » plaint, dés 2008 a Nanterre puis aussi fin 2009, aupres de
la chambre des mineurs de Versailles, car il estimait que cette chambre ainsi que des magistrats
avaient dénaturé des éléments du dossier d'assistance éducative de Justine. M. KANT avait méme
accuseé tres explicitement les travailleurs de ' ARSEA d'avoir versé des parjures a ce dossier d'assistance
éducative. En janvier 2010, dans son délibéré, sans toutefois reconnaitre aucun de ces faits, la

chambre des mineurs a « corrigé » ses motivations, tout en refusant une « révision ».

M. KANT en arrive a présent a la génese ainsi qu'a un historique succint de 1'affaire, de ces
histoires qui concernent sa fille ainée Justine, une affaire encore présentée ce 30 novembre 2010,
devant la deuxiéeme chambre civile ; une chronologie et des faits, une liste non exhaustive :

— fin 2002, la succession de M. Kurt BULOW a été ouverte,

— début 2003, la Dass du 9-2 recevait un « signalement » ; au printemps 2003, la Dass du 9-2
recevait Mme CLEMENTZ et sa soeur, Mme Carole BULOW ; fin 2003, Justine finissait « placée »,

— al'autome 2004, le juge des tutelles a été « saisi » ; M. KANT a du fournir des explications,

— début 2005, le juge des tutelles a prété des « carrences » a M. KANT, le suspectant alors d'avoir
commis des dilligences aupres de I'étude de Me Charles HALTER ; M. KANT a répondu,

— en 2005, l'inventaire de la succession de la mere de Justine n'ayant jamais pu étre dressé, M.
KANT a porté plainte ; le parquet du 9-2 a ensuite « régularisé d'office », « classé sans suite »,

— en aofit 2005, M. KANT s'est adressé « bruyament » a des autorités, I'Elysée et le Défenseur des
Enfants, susceptibles de réclamer ou d'effectuer un controle des affaires qui concernaient Justine,

— a l'autome 2005, pour 1'Elysée, la préfecture du 9-2 envoyait une assistante sociale — a quoi ¢a
pouvait servir ? — chez M. KANT; mais a I'époque, un « psychiatre » devait encore rendre un avis...

— en novembre 2005, Justine « disparaissait », en Alsace, chez les époux CLEMENTZ,

— mais... en novembre 2005, le juge des tutelles autorisait finalement M. KANT a accepter la
succession de M. Kurt BULOW, pour le compte de sa fille Justine,

— il est ensuite apparu que l'inventaire de la succession de M. Kurt BULOW était « non conforme
a la réalité juridique » ; c'est Me Charle HALTER en personne qui l'avait dit a M. KANT ; M.
KANT a ensuite pensé qu'il suivrait de nouveaux éléments, un nouvel inventaire... puis...

— en mars 2007, sans entendre M. KANT, le juge des tutelles a donc désigné un administrateur
ad'hoc, Mme Sylvie ETROPIE, clerc de notaire, assistante de Me Charles HALTER, déja en charge
de ce méme dossier ; comme exposé plus bas, M. KANT n'a pas pu faire appel de cette décision,

— entre 2008 et 2009, Justine « réapparaissait » ; puis elle « disparaissait » a nouveau,

— en mars 2010, établissant un ultime constat d'échec, le juge des tutelles désignait un autre
administrateur ad'hoc, M. Philippe KUHN, également assistant de Me Charles HALTER; comme
exposé plus bas, M. KANT a pu faire appel de cette décision,

— en mai 2010, le ministére public semble avoir demandé la confirmation de la décision attaquée,
de mars 2010 ; le ministére public n'a pas communiqué son avis a M. KANT,

— en juin 2010, tout en renvoyant au 30 novembre 2010, la deuxiéme chambre civile de la cour

d'appel de Versailles ne confirmait pas la décision attaquée, de mars 2010, mais conviait les époux
CLEMENTZ, d'abord sur commission rogatoire, chez le juge des tutelles de Haguenau,

— le 20 octobre 2010, la cour de cassation rendait le second arrét de cette histoire

C’est dans ce contexte, un tel historique, une telle « complexité », que la deuxiéme chambre civile
de la cour d’appel de Versailles devra prochainement rendre un arrét. M. KANT prétendra donc a
étre réintégré dans ses droits, afin qu'il puisse accepter enfin la succession de M. KURT BULOW,
pour le compte de sa fille Justine.
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En avril 2003, selon 1'ASE, il « fallait » réfléchir a « une solution durable »... et en aucun cas, a de
quelconques solutions « provisoires », ponctuelles ou transitoires. Fallait-il alors vraiment associer ou

méme travailler ensuite exclusivement avec Mme Carole BULOW et les époux CLEMENTZ ?
Malgré la résistance de M. KANT, apreés onze mois de pressions, d'abord celles de I'ASE, puis celles

du juge pour enfant et de 'OSE France, Justine a été « placée », d'abord a I'OSE France, a Taverny.

Compell gduden] das Heuts-de-Seine
Direction générale des services Hotel du D¢

b".t“" '.M. / Enfance / Jounesse 2/16, boulevard Souffiot
” 92013 Nartarre cedex
Téldphone 01 47 29 30 2
Fax 01 47 29 32 29

Antony, Alde
Le 10 avril 2003 e d Fonfance. Service territertal 8 2 e i
Iéiéphone 01 55 59 44 00
: Fax O1 55 59 44 11
Monsieur KANT
14 rue des Potiers
92260 FONTENAY-AUX-ROSES
Moasieur,

‘ Cmt & ce quo nous avions évoqué lors de notre demiére rencontre, notre
service a poursuivi I'évaluation de la situation de Justine. ;

Madame MILLIASSON a revu Justine & Coup d’Pouce. Nous avons rencontré le
Docteur SPERANZA et j’ai regu Madame BULOW et Madame CLEMENTZ, les tantes de
Justine.

L'échéance du séjour de Justine étant a priori fixée au 4 mai, il importe que nous:
puissions vous revoir afin de réfléchir avec vous  une solution durable pour Justine et dans
son intérét.

Je vous propose donc un rendez-vous lc mardi 22 avril 2003 & 18 b 00 au Service
Territorial n°8 de I'Aide Sociale 4 I'Enfance — 2 4 4 rue de Béne 92160 ANTONY -

- Tl :01.55.50.44.00. S : - - -

Je vous recevrai avec Madame MILLIASSON.

Dans cette attente, recevez, Monsieur, mes sincéres salutations.
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KANT aurait accompli des « diligences » aupres de 1'étude de Me Charles HALTER, dans le cadre de
la succession de Mme Sonja BULOW, la mere de Justine ? C'est a dire ?

Me HALTER n'est pas le notaire de M. KANT. Pour la succession de la mere de Justine, M.
KANT avait contacté un autre notaire, en région parisienne.

ST I . TUTELLES MINEURS
d’' ANTONY
Piace Auguste Mounié
92160 ANTONY
Tel. 01.55.59.01.00
Fax. 01.55.59.01.05 M. Bruno KANT
1 rue de la Madeleine
92220 BAGNEUX

N'RG : 58-04-00082-01
Cabinet - A

Dossier de : KANT Justine

Monsieur,

En votre qualité d'administrateur légal sous contrdle judiciaire de votre fille Justine, je vous
remercie de blen vouloir me justifier des diligences que vous avez accomplies auprés du notaire Maitre
HALTER dans le cadre de la succession de Madame Sonla BULOW, mére de Justine.

memmﬁunmdumaprooidorllneomﬁmtlond'unoomldefamllke
comptes tenu de ces difficultés.

Veuiliez agréer, Monsieur, Nexpression de ma considération distinguée.

Fait le 19 Avril 2005 Le Juge des Tutelles

Pardon ?
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En juillet 2005, Justine « disparaissait », chez les époux CLEMENTZ, en Alsace, en un lieu tenu
secret pour le pére. En effet, les époux CLEMENTZ avaient alors, depuis un moment déja, eux-méme
disparus de Schweighouse sur Moder (67) sans laisser d'adresse a M. KANT. Certains avaient ainsi eux
méme disparus ou ne souhaitaient plus aucune relations avec M. KANT, ce tout en l'accusant de ne pas
leurs permettre d'avoir des relations avec Justine... Des juges ont « tranché » : Justine a disparue.

Le juge des tutelles, le 8 aotit 2005, a I'attention de M. KANT : « Voulez vous me préciser si vous
entendez agir dans l'intérét de votre fille Justine ? »

Le 24 juin 2010, la cour d'appel a estimé que : « I'absence de diligence dans 1'acceptation de cette
succession n'est [...] pas de nature a préjudicier aux intéréts de Justine. »

TRIBUNAL dINSTAM(
SANTONY (‘)ZIH};AJ N E Antony, le 8 aolt 2005

CABINET DU JuGE
DES TUTELLES

- Tutelles Majeurs-
Place Auguste Mounie

Dossier
Juatine KANT

Vos références :

Votre courrier en date

Dossier suivi par

le cabinet 1

Monsieur,

J'ai bien requ votre courrier daté du 11 juillet 2005 mais je suis toujours dans 1'attente
;l(eu::B ta“?ue vous deviez me présenter dans le cadre de la succession de Monsieur
Maitre HALTER me justifie vous avoir préparé cette requéte et vous l'avoir adressée

des le 12 Juillet 2005 ; il vous appartient de la dater et de la signer et de 1'adresser au
Juge des Tutelles du tribunal d'instance d ANTONY.

Voulez vous me préciser si vous entendez agir dans l'intérét de votre fille ? )

Faute par vous de me faire parvenir ce document dans les plus brefs délais, je serais
dans l'obligation de procéder 3 la désignation d'un administrateur Ad Hoc qui sera

chrsidereprmmhuﬁmdamleadredesdcnxsmwm.

Je vous prie de croire, Monsicur, en 1'sssurance dc ma considération distinguée.
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Malgré tout, le 26 septembre 2005, le juge des tutelles finissait par permettre a M. KANT
d'accepter la succession Kurt BULOW, pour le compte de sa fille Justine.

/ Tribunal d’Instance TUTELLES MINEURS
d' ANTONY
Place Auguste Mounid
§2180 ANTONY
Tel. 01.55.59.01.00
Fax 01.55.50 01.08 ORDONNANCE
D'ACCEPTATION DE SUCCES:

N'RG . 88-04-00062.02
Aoty

Dossler de  KANT Justine Bl bz ™ R
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Disons qus le reprisentant khgal devra verser ies fonde provenant de s succession 5.
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Fadministration kigale sous contrie judicisine de M. Brung KANT" - )
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Tuinlies ;

Dinons qus b reprd bogal d
une sitevintion de Forganieme bancaire ;

Disons que le représentant lgal devra nous prissenter une requits pour i remploi des fonds dens
s moia de C8 versement ;

O P 2

Justifier du blocage du comg dr

Ascire da Ia pr

pr

Disons qua cotis décision sera nolifide au représentant lkgal et copie adressde & Maltre Charles
HALTER, Notaire ;

2t Nous svors signd avec | Groffier.
Le Greffier

Antony, le 26 septembre 2005, n° RG 58-04-00052-02
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Bruno KANT
1, allée Madeleine
92220 BAGNEUX

Juge des Tutelles
Tribunat d'lnstance
Place Auguste Mounie

Bagneux, le 10 aodt 2005

Madame le Juge des Tutelles,

Veuillez trouver ci-joint les documents et la requéte qui m'ont été transmis par Maitre
Charles Hatter.

J'ai réussi, malgré |a période estivale qui ne s'y préte guére, & prendre contact avec l'étude
de Maitres Dauptin a Cachan.

il apparait cependant quil ne peut pas intervenir dans la mesure ol la famille matermelle,
dans son ensemble, détient les biens mobiliers de Mademoiselle Sonja Bulow, défunte mére
de Justine. Maitre Pierra Dauptin m'a informé que je dois demander votre avis pour décider
de poursuivre ou non la famille matemelle.

Concernant les comptes bancaires, je souhaiterais que le nécessaire soit fait pour que la
Caisse d'Epargne de Lormaine qui ne me répond toujours pas soit priée de le faire. Maitre
Pierre Dauptin m’a informé qu'il ne pouvait rien faire de plus que moi de ce cité-a.

Javais des doutes concemant un terrain sur la commune de Holving(57) mais celui-Ci
apparait dans la succession de Monsieur Kurt BULOW, le grand-pére de Justine.

Maitre Pierre Dauptin m’'a expliqué qu'il faudrait la coopération de la famille matemelle pour
qu'un inventaire précis des biens mobiliers mais également des dettes de Mademoiselle
Sonja BULOW puisse étre établi. Vu la nature des relations que la famille maternelle
entretient avec moi, obtenir leur coopération ne pourra se faire sans votre intervention.

D'autre part, je vous informe avoir fait appel du jugement rendu ce 1* juillet 2005 par le Juge
des Enfants, jugement qui ne m’'a été notifié qu'aprés le 18 juillet 2005.

Veuillez agréer, Madame le Juge des Tutelles, 'expression de ma plus haute considération.

A
/)
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TRIBUNAL D'INSTANCE

Successions - Tutelle
Place Auguste Mounié
92160 ANTONY
Monsieur Bruno KANT k
1, allée Madelecine
92220 BAGNEUX

. 4 acet feal”

Monsieur le Juge des Tutelles,

/
&
@ Suite au décés de Monsieur Kurt Hermann BULOW, en son vivant
domicilié & 57730 PETIT EBERSVILLER, 15 rue du Stade, survenu a
FORBACH (Moselle), le 31 janvier 2002, je vous adresse sous ce pli une copie
‘K\ conforme de l'inventaire de patrimoine dressé par men-Neteire Maitre Charles
¢, ik HALTER, notaire & SAINT-AVOLD, 29b boulevard de Lorraine, Espace
Pierrard,
% 4
N\ Je sollicite I'autorisation d'accepter purement et simplement la succession de
)\ Monsieur Kurt Hermann BULOW, au nom de ma fille Mademoiselle Justine
),» Guillemine Suzanne KANT, née 4 PARIS 14™ (lle de France), le 03 septembre
\< 1993, demeurant avec moi, petite fille du défunt, héritiére réservataire venant en

\k\ représentation de feu sa mére Sonja Germaine BULOW, prédécédée & SAINT-
)@AVOLD (Moselle), le 27 juillet 1999.
o

-
Je prie le Tribunal de bien vouloir adresser une copie de cette autorisation ay
-mom notaire chargé du réglement de la succession, Maitre Charles HALTER,

‘L /:)\k\ susnomme.

Avec mes remerciements anticipés,

Veuillez croire, Monsicur le Juge des Tutelles, en l'assurance de mes
sentiments les plus respectueux.

A

Maitre Charles HALTER est le notaire de la famille maternelle de Justine
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e p—

KANT

— NOM DU OU DES MINEURS ——J

) Prénoms : Justine

- né le Q3 _septanbre 1993

) Prénoms : = né.la
) Prénoms : né le
)} Prénoms : e Ja "

DEFUNT
Nom :_ BULOW -
{#vantuellemani nom da jeJne fills)
Prénoms Kurt Hermann Nationalité :
décédé le 31 janvier 2002 3_FORBACH
o T8 et 19783 3005 (& lamagnar —soee Sue Tl
mari¢ le_28 mai 1948 i BOUS avec_. VT

ilya O filnyapas B de contrat de mariage.

régimeinstitué :_Communauté Jj\vu & (Lo ok \ "

le défunt a laissé 3 n'a pas 1a¥se 3 testament.

nom - adresse et n° de téléphone du notaire chargé de la succession :
Maftre Charles HALTER, Boulevard de Lorraine & SAINT AVOLD ; 03.87.93.91.10 -

wiquez ci-dessous les nom, éventuellement nom de jeune fille, prénoms, et adresse des personnes qui ont des droits
it 12 succession.

=Mne Guillemine Germaine BULOW née KIEFER, conjoint survivant, demeurant 15 Rue du stade
—A_PETTT EBERSVILLER 57730

M._Martin Charles BULOW, demeurant Route de Porcelette a2 LONGEVILLE LES SAINT AVOLD
-Mme Tgahella Dorothea BULOW, demeurant 2 Rue Principale & UHRWILLER 67350
Mme_Carole Christine BULOW, demeurant 1 Rue de la gare a

—

———

—————

h
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de ta communauté (1)

Précisez si passible le rdle cadastral, la surlace. rémet g tuiture ot b dberiien.
assutance-incendie a été souscrite, sa date, s# durée et la villmor sssurde.
Un ismeuble d'hebitation sis 4 PETIT EBERSVILLER, 15 Run du @

» | eadastré : Section 40 W° 132/115 - Grosscheffebuhl- avec 5,91 ards

Z |de jardin et 4, 64 ares de sol et maison

2 lEstimé &

z

2 “t: T, A L s o HolVive todmbit

2 Lchion AX M-238 Y R dolofeaiua™ ot Sf?ﬁ orgh

o | Wimi . v,
g dovon m«u.&h !\m':atk ns o HolviNe Cnﬂ‘mmi B * : __"’_.‘ ®
b AYweSASIUN Tepa e hmnkuwlb' arc 35S am o 01 on s T

2| Cdon AX M- salihng “ " a0, A4 anp.

3 | Yo A v MY 0 " ame LM ans,
2 | s sk s 20 . > o%
s -

TOTAL POUR LEs IMmeusLrs...| 165, iR BME.

| ’

'~ 11 est inutile de détailler le mobilier et les objets courants, mais il importe Ce fournir les mémes précisions que ci-
dessus en ce qui concerne leur assurance-incendie.

Un véhicule automobile de la marque PEUGEOT immatriculé 1573 VO 57
mis en circulation le 20 octobre 1987 pour mémoire !

W

MEUBLES kI UBJEID UE MENALE

TOTAL POUR LE MOBILIER ET LES OBJETS DE M.ENAGE.. :

UBJEIS DE VALEUH

| TOTAL POUR LES OBJETS DE VALEUR. ..

v, ;
O 94 B) les indianons relatives ux biens pertonnals
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E »
ber
= TOTAL POUR LE BETAIL ET LE TRAIN D'AGRICULTURE... ___.m'
. ; -
i Divers comptes bancaires : 5
0 |- deux comptes chéques avec un solde créditeur global au décés de - | 12499,30 EUR.
8 + deux comptes de parts sociales avec un golde créditeur global au
= |décés de 40,00 EOR
h -
Z 1
w
2
< TOTAL DE L'ARGENT LIQUIDE. ..|__12339,90
v
w
w -
}: -
-
'—
w
0
@
a E
S i
>
TOTAL DES VALEURS ET TITRES. . | —
k
a 1
w
o
=
b
<
(3}
w
Lk
@«
-
2
<
- : TOTAL DES AUTRES cnennces...lﬁm-
wl
w
E
wr
o
i TOTAL DES DETTES... ——mm
LEUR TOTALE DES BIENS COMMUNS APRES DEDUCTION DES DETTES... __L_ﬂ»ﬁ_ié&:l
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rsonnels du défunt

J entaire d'aprés les mémas rybriques que pﬁﬂ‘riﬁ m
e les sutres, il est recommandé de lgs énufndrer en a) aprés avair recli
4éfunt pouvait avoir dans une succession dont & partaps a'dtait pas aghgvé ):

VALEUR TOTALE DES BIENS PROPRES. .. — —=r

eou la mére, s'it s’agitd admumstranan légale, le tuteur et le subrogé wwK 5'il s'agit de tutelle, certifient que le présent

W ol Ef d\m\d \\rre

er

A\
le

-

oo PR, @f IBles ;

ignature de Ladministrateur léga teur Signature du subrogé tutesr : -
ff pes R

R
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M. KANT estime qu'il ne manque pas d’humour, et espére que la Cour en aura tout autant. Dans
son blog, peu de temps apres avoir découvert puis commenté publiquement ['ordonnance de mars
2010 dont est fait appel, sous un billet intitulé « Le juge des tutelles confirme, il ne s'est rien passé
chez Charles Halter », M. KANT ajoutait encore le commentaire suivant :

Cette situation est peut étre normale, je pense qu'il sera intéressant d'en discuter a la cour d'appel. Ce juge
appliquerait-il soigneusement le jugement rendu par son prédécesseur? L'étude de Maitre Charles Halter

aurait donc tout simplement été condamnée une fois encore a rendre un jour un travail un peu plus soigné.
JORF n°0165 du 17 juillet 2008 page

texte n° 59

DECRET
Décret du 15 juillet 2008 portant nomination de magistrats

NOR: JUSB0815337D

Vice-présidente chargée du service du tribunal d'instance d'Antony : Mme Laétitia MEUNIER, épouse
VIGNON, vice-présidente chargée de I'application des peines au tribunal de grande instance d'Evry.

De source http://www.legifrance.gouv.fr/affichTexte.do?cidTexte=JORFTEXT000019203971

Par bk, 23.03.10 @ 01:24
http://justice.cloppy.net/index.php/epilogue/2010/03/20/le-juge-des-tutelles-confirme-il-ne-s-es#c1327

M. KANT publiait ensuite « « Avant dire droit », Versailles convie le pasteur d'Uhrwiller » :

Le mois dernier, Ludivine, la niéece de MAM ou son chef de cabinet, me suggérait de prendre « un bon » conseil « afin
d'examiner avec lui les moyens les mieux adaptés a mettre en oeuvre, de nature a assurer la défense de mes intéréts
légitimes devant la juridiction saisie » de cette affaire, des successions de la famille maternelle de mon ainée... Pour ce
dossier-ci, chez le juge des tutelles, comme d'autres de mes affaires ou dossiers, ce n'est en effet rien qu'une banale et toute
simple ou trés courante affaire « d'ordre privé ».

J'ai du encore lacher un bon pétard dans le prétoire. La cour d'appel ne confirme pas la plus récente décision du
juge des tutelles d'Antony, cette justice semble étre aujourd'hui a la recherche d'un autre admin ad'hoc pour ma fille ainée.
En effet, les juges renvoient, cherchent a désigner un nouvel admin ad'hoc... et convient ou appellent maintenant le

pasteur d'Uhrwiller a la rescousse ! Lorsqu'il aura préché ou improvisé, les juges pourront motiver mieux ?

Pour lire la suite, voir au 26 juin 2010 :
http://justice.cloppy.net/index.php/epilogue/2010/06/26/1-avant-dire-droit-r-versailles-convie-le-pasteur-d-uhrwiller

Cahiers du MONDE RUSSE
45/3-4| 2004
Période soviétique et post-soviétique, extraits

Les derniéres avancées de la recherche sur I’histoire de I’'URSS ont déja fait voler en
éclats beaucoup de préjugés idéologiques, y compris le schématisme et 1’extrémisme des
courants « totalitariste » et « révisionniste ». [...] Selon le langage de 1’époque, leurs auteurs
envoyaient des « signaux » aux autorités dans le but d’attirer leur attention sur ce qui n’allait
pas dans la vie publique ou privée. Cependant ils s’abstenaient, a de rares exceptions preés,
de critiquer le pouvoir central. C’était tout le contraire : en manifestant ainsi leur

confiance au régime, ils espéraient que les autorités prendraient des mesures contre des

comportements déviants de voisins, chefs, collégues, amis ou parents.

Tamara Kondratieva, « Francois-Xavier Nérard, Cing pour cent de vérité »,
Cahiers du monde russe, 45/3-4 | 2004, [En ligne], mis en ligne le 03 juin 2009.
http://monderusse.revues.org/index4201.html. Consulté le 22 octobre 2010.
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En novembre 2005, Me Charles HAI TER écrit a M. KANT : « J'ai pris note du fait que vous avez
réceptionné 1'ordonnance du juge des tutelles vous autorisant a accepter la succession de Monsieur
Kurt BULOW, au nom de votre fille Justine. Je vous précise que je n'ai rien recu. » !

~  CHARLES HALTER

T - Mem = e Bohe Postale N* 6000
53 L
SUCCESSFUR DE M™ STRICHRR @ FRANCOS :::3’:17""'”
whln:llnhau—m.. C.C.P Swmbowg #11C
e ST SANNT-AVOLD CEBEX
Le 21 novessbre 2005
regont sur vous
Monsiewr Bruno KANT
| allés de la Madelcine
92220 BAGNEUX
Nl . CHES
Monsieur,

S\ﬁnivommﬁumdndulomm,j‘uiw_smduﬁtw
mmdeepﬁoméf«domdujupduwuummimh
succession de Moosieur Kurt BULOW, au nom de votre fille Justine.

Je vous précise que de mon cosé je n'si rien regu.

kmﬁudmmupﬁumqﬁoﬂdtmuﬁmqujzmw
reconnaissant de bien vouloir me retourner signée et complétée accompagnée de
Fordonnance du juge des tutelles.

Vous souhaitant bonne réception des présentes,

kmﬂbMW.uW&uﬂmm

v

s fomnts o med
e p—————

P oA

Me Charles HALTER a M. KANT : « Je vous précise que je n'ai rien recu. »
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L'Ecureuil semblait bien recevoir les correspondances de M. KANT, mais ne répondait pas.

‘ CAISSE D’EPARGNE

LORRAINE

Monsieur KANT Bramo
1 Allée Madeleine
92220 BAGNEUX

Nos réf. :  Service Support Externe

JPG/MM

Affaire suivie par Mme Martine MAITRE

®: 03-83-19-82-44

Fax : 03-83-19-83-26

Succession : BULOW Sonja

Nangcy, le 19 aofit 2005

Monsieur,

En réponse 4 votre correspondance du 11 courant concernant la succession en référence, et
afin de répondre a votre demande, nous vous serions trés obligés de bien vouloir nous faire
parvenir la copie du jugement de tutelle concernant votre fille Justine.

Dans cette attente et avec nos remerciements,

Nous vous prions d’agréer, Monsieur, ’expression de nos sentiments distingués.

!

UNITE SUCCESSIONS
Martine

%%E ET DE PREVOYANCE DE LORRAINE - 2, rue Royale - BP 70784 - 57012 Metz Ceder
IITWF) 0830930 538)  hitp.//www.caisse-epargne.fr - e-mail : contoct@lorraine. caisse-epargne.fr

- :

6::;::“:”&" e de Prevoyance de Lorrane - banque cooperauve régie par tes art L 51285 a L 512-104 du Cods monérair wt Anancier - sociktd anonyme &

pour e courtme o Farientation at de surveilance - <apital 141 047 960 eurcs - viege 1ocal 2, rue Royale 37000 METZ - 775 618 622 RCS METZ - mabiinde -
T® damturances . qaranne fmanciers st assurance de responsabilie ewile confarmes aux artcles L 530-1 ec L 530-2 du Code des assurances.

Une copie du « jugement de tutelle » ? C'est a dire ?
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Fin 2005, I'Ecureuil répondait enfin a M. KANT. M. KANT avait du le solliciter de nombreuses fois...

CAISSE D EPARGHE

LORRAING

Avavenr Brase KANT
1 alibe “iadeleine

Y2228 BAGNELX

Nosrfl :  Service Support Frserne

Affsirs suivie par Mme Martine MAITRE
® 03-0-198-44

Fax : 03-53-19-83-2¢

dnccoasion : BULOW Souja

Nancy, le 15 novembre 2005

Monsieur,

En réponse i votre correspondance du 10 courant, concernant la succession en référence
nous vous informons que nous avons adressé au Juge des Tusclles le 9 septembre dermier
la réponee & son courrier du $ septembre 2005, vous trouverez en annexc les photocopics
des cowrriers concernés.

Vous en souhsitant bonme réception,

Nous vous prions d'agréer, Monsieur, I’expression de nos sentiments distingués.

Uumsuocusm

CE DE LORRAINE - 2, rue Reyele - BF 70784 . $7012 Metz Cedes
D'EPARCNE ET DE PREVOYAN

igp:/iwww.coivse-epergne fr - omell  comtociiorreing coisse-epergna fr
.-ul.iiuhl.lu-mﬁm—nnhcl-n- acded S )

-y - ssdiel . 1. rus Aoysle 57908 METT - 775 648 12 ACS METZ . habtiete
=.ﬁ—-vﬁ-LmI-L“lﬁ“h“
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Des documents que 1'Ecureuil communiquait a M. KANT, avec sa correspondance du 15 novembre
2005... le juge des tutelles, en septembre 2005, a 1I'Ecureuil : « Que vous faut-il pour répondre a
M. KANT ? » Puis, ce n'est donc gu'en novembre 2005, aprés une ultime correspondance ou
relance de la part de M. KANT, que I'Ecureuil adressait enfin une ébauche de réponse a M. KANT!

BUNAL D'INSTANCE Le § septembre 2604°5. 1.1
D'ANTONY“. n 09 SEP 76
Service des Tulelles Mineu . ———
Piace Auguste Mounié Le Vice-Président, _ -
92180 ANTONY J:no des Tutelies des Mineuri "™
Téiéphone: 01.55.50.01 .00 a
Téldcopie : 01.55.59.01.05 _
Caisse d'Epargne de Lorraine
Mme Martine MAITRE
2 rue Royale
B.P. 70764
£7012 METZ Cedex
Cabinet de Mme LE CUNFF
Greffa : Mme THAON
Mineur(e) :
Justine KANT
Madame,

Je prends connalesance du courrier que m'a transmis M. Bruno KANT,
cofrespondance que vous lul avez adressde le 19 aoQt 2005,

Js m'étonne que vous puissiez lui réclamer la cople du jugement de tutelle,
puloquo de par la loi, M. KANT est ie représentant légal de sa fille Justine dont il est
I'sdministrateur légal sous contrdle judicisire du Juge des Tutelies, et c®, 38N qu'une
décizion de justice soit nécessaire (articies 389 et 389 al 2 ot 3 du code civil).

Je vous prie en conséquence de bien vouloir m'informer dans les meilleurs

:‘llh de ¢a situstion concemant Ia suocession de Mme Sonia BULOW, mére de

Madame BULOW est -
siustion perdure sans mbon.m ‘0 17 Jullet 1999 ot il me semble que cefte

Je vous prie de croire, Madame . 8N ma considération distinguéde.
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M. KANT n'a jamais caché I'existence de son blog, hébergé a Paris, bien au contraire.

Bruno KANT Caisse d'Epargne et de Prévoyance de Lorraine
1, allée Madeleine Conseil d’administration
92220 Bagneux 2, rue Royale

BP 70784

57012 Metz

Bagneux, le 13 novembre 2006

Lettre ouverte
Madame, Monsieur,

Veuillez trouver a la suite copie d'un article de mon site Internet. Auriez vous, je vous prie,
I'amabilité de me répondre et de me renseigner ?

_*ii}t.;‘h,ns I"attente, je vous prie de croire, Madame, Monsieur, en I'assurance de ma considération

- 13 novembre 2006 - L'UNICEF, avec le soutien de la Caisse d'Epargne...
hitp-//justice.cloppy.net/blog/?postid=842

La Caisse d'Epargne région Lorraine me doit toujours des renseignements et ce
malgré une intervention plutdt ferme du juge des tutelles. « Inconnu » est
intervenu sur les comptes bancaires de ia maman de Justine et 'agence et le
service succession concernés ne m'ont jamais répondu a ce sujet.

En aucun cas «Iinconnu » n'avait & intervenir sur ces comptes, je suis
Fadministrateur légal des biens de Justine. Je ne sais méme pas quelles ont été
les transactions effectuées sur ces comptes, rien qu'un unique virement vers le
compte de Justine ?

Jinterroge A nouveau cette banque car le juge des tutelles ne manquera pas de
me demander un. jour quelles ont été les suites de mes différentes démarches.

« L'UNICEF, I'Association des Maires de France (AMF) avec le soutien de la
Caisse d'Epargne (partenaire officiel et fondateur) font un effort pour les droits des
enfants, ceux-ci seraient universels, agissez dans votre ville. »

Lundi 20 novembre 2006 : journée internationale des droits de I'enfant
Publié le 7 novembre 2006

« Ecoutons les entants | », c'est 'appel lancé par 'UNICEF France, a
l'occasion de la journée internationale des droits de I'enfant, le »20
novembre 2006, qui marquera le 16e anniversaire de la Convention

internationale relative aux droits de I'enfant.
Légitime incarnation de cette Convention, I'UNICEF France se
mobilise avec ses comités départementaux, le réseau des « Villes
amies des enfants » et des centaines de milliers d'enfants et de
jeunes, en organisant partout en France une journée d'information, de
sensibilisation et de solidarité autour du respect des enfants et de
leurs droits.

()

- Qui est Intervenu sur ces comptes bancaires ? -
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Malgré ces précédents échanges, avec le concours du juge des tutelles, I'Ecureuil, s'obstinait. Par
exemple, le 20 novembre 2006 : « Je suis au regret... seul le titulaire d'un compte, son mandataire
ou son représentant légal, peut demander et obtenir des informations... Afin de pouvoir traiter la
réclamation dans les meilleurs délais... blabla blah » :

Monsieur Bruno KANT
1 Allée Madeleine
92220 BAGNEUX

A?_ : Metz, le 20 novembre 2006

RAL : 2006/11/1940
Upité Relations Clientéle

Mongieur,

Par votre letire recommandée du 18 novembre dernier, vous souhaitez des renseignements sur
une demande laissée sur votre site Internet « justice.cloppy.net » concernant un litige avec la

Caisse d'Bpargne de Lorraine.

B

e Je suis au regret de vous informer que je ne peux pas répondre favorablement & votre
Eeis demande.

E z effet, seul le titulaire d’'un compte, son mandataire ou son représentant légal, peut
4 1 et obtenir des informations sur le fonctionnement général du compte ou des

4o opbmations particulidres.

Aussi, je vous invite A indiquer A I'expéditeur de ce message que «toute demande
: d'information ou réclamation relative aux produits et services bancaires proposés 4 la clientéle
B de 1a Caisse d’Epargne de Lorraine doit &re formulée auprés de I’agence gestionnaire du
t compte. Si une réponse satisfaisante ne peut pas &tre apportée par I'agence, le client ou
I'agence peut transmettre la réclamation ou la demande au Service Relations Clientéle de la
Caisse d’Bpargne de Lorraine, 2 Rue Royale, B.P. 70784 & 57012 METZ CEDEX ».

Afin de pouvoir traiter Ia réclamation dans les meilleurs délais, la demande devra comporter
ios coordonnées du client, les références du compte concemé et, si nécessaire, toutes les
pidoos justificatives utiles & I’analyse du dossier.

Jo vous grie d' , Monsieur, I'expression de mes salutations distinguées.

Unité Relations Clientsle

§ ET DE PREVOYANCE DE LORRAINE - 2, rue Royale - BP 70784 - §7012 Merr Cedex
O TREND  http:/lwww.coisse-eporgne.fr - e-mail : contact@lorrame carssc-epargne f¢

fnancier - ottt anonyee |
8 421 RCS METZ - habllute

t“-w-ﬁm‘nu-ﬂ.maanu-mam-mn;su“
= oo 1 ot L 5301 & Code das mswrwnces

wres - sige sockel 1 rue Ropule 57000 METZ
Monranos de reporsshiied cvls conlormes max artces L 50

L'Ecureuil, le 20 novembre 2006 : « Je suis au regret... »
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Malgré ses nombreuses relances, M. KANT ne sait toujours pas_qui est a l'initiative de ces opérations,
en date du 26 mai 2000, I'Ecureuil n'a manifestement pas eu envie de répondre a cette question :

CAISSE D'EPARGNE
LORRAINE

Monsieur Bruno KANT
1, Allée de 1a Madeleine
92220 BAGNEUX

Metz, le 8 Décembre 2006

N. Réf : 2006/11/1890
Unité Relations Clientéle

Monsieur,

Par votre lettre du 24 novembre 2006, vous demandez des explications sur les opérations de succession
de Madame Sonja BULOW. Vous demandez le détail des opérations effectués sur le livret A de votre
fille Justine, en date du 26 mai 2000,

Je comprends la situation et regrette les désagréments qu’elle engendre.

Je vous confirme que le livret A n°00.9677148.19 de votre fille Justine a été crédité des sommes
suivantes :
- le 26 mai 2000 pour un montant de 2.193,62 € (soit 14.389,20 F) correspondant a la cloture du
Plan d’Epargne Logement ouvert au nom de Mademoiselle BULOW.
- Le 29 mai 2000 pour un montant de 6,18 € (soit 40,48 F) représentant le disponible & la suite de
la clbture du livret A de Mademoiselle BULOW.
- Le compte de dépdts de la défunte était, & son déceés, débiteur de 2,65 € (17,37 F) et a été
régularisé par prélévement sur son livret A,

Je vous confirme que Mademoiselle BULOW ne détenait aucun autre compte dans notre établissement.

Je souhaite avoir répondu & votre attente et je vous prie d’agréer, Monsieur, I'expression de mes
salutations distinguées.

Benoit SPIRCKEL
Responsable Unité Relations Clientéle

CAISSE D'EPARGNE ET DE PREVOYANCE DE LORRAINE - 2, rue Royale - BP 70784 - 57002 Metz L'r.r{\
hutp://www.caisse-epargne fr - e-marl contact@lorraine caisse-epargne fi

Calms TEprrge ot de Préveyance de Lorraine - bunque coopérative ragie par jas art L 512-85 4 L 512-104 du Code mm\!w‘r; ” ‘I“'\;;.VR&SMF:?;.ZM:::T::;
Danctoien st Conssll dortentation et de survaillance - capial 141 047 960 euros - wge socal - 2. rue Royale 57000 METZ 775 ;;31 °d i o
powr b swurage diserences - ganinte foancibre et asiurance de responsabifité ciwle conformes aux arucles L 5301 e L 530-2 du
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Mais la deuxiéme chambre civile de la cour d'appel de Versailles pourrait maintenant préférer
désigner malgré tout I'un ou l'autre des époux CLEMENTZ en qualité d'aministrateur ad'hoc,
pour représenter Justine dans le cadre de cette succession de M. Kurt BULOW ?

Par le passé, M. KANT pensait qu’il finirait par étre, un jour, convoqué a nouveau par le juge des
tutelles. Malheureusement, cela ne s’est jamais concrétisé. Sans convoquer pour une audience et, peut-

étre méme, sans jamais avoir lu les correspondances récentes de M. KANT a son attention, le juge des
tutelles a donc rendu des décision, désignant des administrateurs ad’hoc, en mars 2007, ainsi qu'en

mars 2010 ; ces jugements sont supputés contradictoires, car ils pouvaient étre frappés d'appel ?

Le 25 mai 2010, aupres de la cour d'appel, il a déja été mis en lumiere que ces admininistrateurs
ad’hoc, notamment Mme ETROPIE, n’ont pas pu progresser d'avantage que M. KANT, par le passé.

Ce ne sont pas les époux CLEMENTZ qui ont mis des anomalies ou dysfonctionnements en lumiére,
mais M. KANT, notamment en faisant appel d’une décision du juge des tutelles, rendue en mars 2010.

En 2007, dans le cadre d’un appel d’une décision du juge des tutelles, la représentation aupres de la
cour d’appel était encore obligatoire. Malgré ses souhaits, pourtant exprimés clairement aupres de son
conseil d’alors, en 2007, M. KANT n’a pas pu faire appel. M. KANT ne sait pas vraiment ce qui n’a
pas pu aboutir ; M. KANT restera donc sybillin, tout en précisant cependant bien qu'il reste toujours
tout a fait satisfait par la plupart des conseils qui 1’ont assisté et trés souvent accompagné, par le passé.

En 2007, le conseil de M. KANT avait peut-étre fait un banal choix stratégique, tendant a ne pas
attiser d’avantage des conflits, dans le cadre d'une affaire déja anormalement et bien trop
conflictuelle. Peu apres mars 2007, il fallait encore plaider devant la chambre des mineurs, puis cette
derniére devait ensuite délibérer ; en effet, Versailles rendait ensuite un délibéré, vers juin 2007.

A I’époque, en 2007, et aujourd’hui encore, des décisions pourtant légitimes de M. KANT se sont
trés souvent « retournées » contre lui, en chambre du conseil : « ‘fallait pas déposer contre X ou
contre Y... et surtout pas contre nous ! 'fallait pas critiquer et bavarder tant... ‘fallait pas faire appel
non plus, ca emmerde tout le monde et "' Justine "' en particulier ! Oublie la justice, les tribunaux,
retourne voir un psychiatre, fais toi soigner la téte et ta sceur trisomique ! Ta cassation, on s'en fout. »

En mars 2010, la représentation n’était plus obligatoire. M. KANT, plus libre « d'agir », a saisi
cette opportunité pour faire appel a nouveau, de cette décision du juge des tutelles.

Vu tout ce que M. KANT a déja communiqué au juge des tutelles ou communique encore, aujourd’hui,
a la Cour, d’ici quelques temps, la deuxiéme chambre civile de Versailles pourrait rendre un
délibéré et, trés certainement, accorder une « révision » de décisions antérieures, celle de mars
2010, mais également celle de mars 2007 : « Voila comment tu aurais jugé si tu avais su ou pu
découvrir tout ce qui a été porté aujourd’hui, a notre connaissance. »

En se déterminant ainsi, la seconde chambre civile pourrait cependant avoir bientot le sentiment
d'avoir été « utilisée » par M. KANT, pour parvenir a certains fins »? Mais n'est-ce pas aussi a
cela que servent, en principe, dans des espaces démocratiques, la justice et ses voies de recours ?
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M. KANT rappelle qu'il a été « dénoncé » aupres du juge pour enfant de Nanterre (une lettre de
2004, de Mme Carole BULOW, une tante maternelle de Justine, figure bien a son dossier, a Nanterre)
puis qu'ensuite, le juge des tutelles a été saisi, fin 2004. M. KANT a apprennait alors que le juge des
tutelles aurait du étre saisi dés aotit 1999, suite au déces de la meére de Justine.

M. KANT rappelle que dés début 2003, Mme Carole BULOW et sa soeur, Mme Isabelle

CLEMENTZ, née BULOW, s'étaient rapprochées de la Dass du 9-2, réclamant déja une
« solution durable », la garde de Justine KANT ou son « placement », en Alsace ou en Lorraine.

M. KANT rappelle que Mme Carole BULOW est assistante sociale — relire 1'affaire KUTZNER.

M. KANT rappelle qu'en 2005, Justine a finalement été placée en Alsace et que les époux
CLEMENTZ seraient aujourd'hui encore « tiers dignes de confiance », selon le juge pour enfant
de Nanterre. M. KANT rappelle surtout que, depuis ce 20 octobre 2010, les décisions du juge
pour enfant de Nanterre ainsi que celles de la chambre des mineurs de la cour d'appel de
Versailles semblent étre trés cruellement dépourvues de bases légales.

M. KANT rappelle qu'entre la fin 2004 et début 2005, il n'avait pas pu entrer en relation avec 1'étude de
Me Charles HALTER. Début 2005, le juge des tutelles a prié M. KANT de « bien vouloir lui_
justifier des dilligences [...] accomplies auprés du notaire Maitre HALTER dans le cadre de la
succession de Madame Sonia BULOW, mere de Justine. »

M. KANT a alors expliqué qu'il n'avait rien « accompli » ou « commis » d'illégitime. Entre la fin

2004 et début 2005, 1'étude de Me HALTER ne répondait pas a M. KANT, malgré des relances
téléphoniques. M. KANT a ensuite envoyé un simple pli RAR, pour matérialiser ce fait.

A 1'époque, M. KANT avait aussi répondu que 1'étude de Me HALTER n'était pas en charge de la
succession de Mme Sonja BUL.OW, la mere de Justine.

Selon M. KANT, un administrateur légal des biens d'une personne ou d'un mineur « protégé »
devrait plutot avoir a fournir des explications en cas d'absence de dilligences !

En novembre 2005, le juge des tutelles autorisait finalement M. KANT a accepter la succession de
M. Kurt BULOW, pour le compte de sa fille Justine.

Ensuite, il est apparu que l'inventaire de la succession de M. Kurt BULOW n'était « pas
conforme a la réalité juridique ». Me HAITER en personne l'avait confirmé a M. KANT,
oralement, au cours d'une conversation téléphonque, puis par un écrit « sybillin ».

C'est dans ce contexte que la Cour devra tres prochainement statuer.
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Une lettre de Me Charles HALTER au juge des tutelles, en juin 2006... ou plutot, une copie de cette
lettre, communiquée a M. KANT, par Me Charles Halter, en personne : « Je vous adresserais le
plan cadastral dés que celui-ci me sera parvenu. »

Entre la fin 2005 et début 2006, M. KANT avait encore discuté avec 1'étude de Me HALTER. Des
veérifications et des rectifications étaient ensuite devenues nécessaires.

4 \
CHARLES HALTER ‘\: ¥
SUCCESSEUR DB ur:m&;m FRANCOIS V‘_) Ty
sy mecmtns Notaires
I SAINT.AVOLD CEDEX ——-— Le § Jume 2006

l Le Notaire regoit sur rendez-vous ,
TRIBUNAL D'INSTANCE D'ANTONY

\ Madame le Juge des Tutelles
Place Auguste Mounié
92160 ANTONY

N/Réf : CH/ES
Succession Kurt Hermann BULOW

V/Réf: Cabinet de Mme LE CUNFF
Greffe: Mme THAON
Mineur KANT Justine

Madame le Juge,
Dans le cadre du dossier ci-dessus référencé, faisant suite & linventaire de
patrimoine qui a été déposé par mes soins, j'ai 'honneur de vous faire savoir qua sur les

deux parcelles de HOLVING cadastrées section 17 n® 518 et 519 est installé un mobile .
home dont personne ne se sert selon les déclarations de Monsieur Martin BULOW :

e
En ce qui concerne le chalet dont Monsieur KANT fait état celui ci est construit sur

les parcelles cadastrées section 17 n® 417, n°® 418 et n° 419 appartenant 4 Madame Isabelle

BULOW née le 9 mai 1959 en vertu d'un acte de donation consenti par ses pére et mére.
Je vous adresserai le plan cadastral dés que celui ci me sera parvenu.
IL serait opportun que Monsieur KANT nous retourne l'aceptation de succession, le

dossier étant en attente de ce document.

Vous souhaitant bonne réception de la présente,

Je vous prie de me croire,

Votre bien dévoué.
'I .
{
ya
Etude fermée le samedi
Membre d'une agréée - le rig! des h

par chéque est scoeptd,  Compla CDC : 40031 - 00001 - 0000172591Y - 48
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e CHARLES HALTER U '1
i -
SUCCESSEUR DE M‘T;:'RFCHER et FRANCOIS ‘\v ’
29b Bm!mrdB;emﬁ:nlfnl:ngsR:& cOté parking
87803 BAIN:‘-AV&D CEDEX NO ta es

Tél. 0387935 1g
Fax 03879391 15

B-mail: halter charlos@notsives. &

Le Notsire regoit sur rendez-vuur’

N/RSf : CH/ES
Succession Kurt Hermann BULOW

Monsieur Bruno KANT
1 allée de la Madeleine

92220 BAGNEUX

Monsieur,

Dans le cadre du dossier ci-dessus référencé,
courrier que j'adresse ce jour au juge des tutelles

Vous souhaitant bonne réception des présentes,

Le S June 2006

Je vous adresse sous ce pli copie du

Je vous prie de croire, Monsieur, en I'expression de mes salutations distinguées

L"ﬂ'..winm'-mhhum

I —

P
I

b

Erudo fermée le samedi

aocaptd. Compte CDXC : 40031 - 00001 « 0000172881 - 48

« Je vous adresse sous ce pli copie du courrier que j'adresse ce jour au juge des tutelles. »
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Mars 2007... Le juge des tutelles désignait un administrateur ad'hoc et assortissait sa décision de
I'exécution provisoire. Manifestement, il était alors encore urgent d'en finir avec cette affaire. En
effet, a lire sur la page 1, «en raison de l'urgence », et « vu un courrier en date du 27/02/2007
émanant de Maitre HALTER », 'essentiel de cette ordonnance :

Tribunal d’Instance TUTELLES W

d’ ANTONY
Place Auguste Mounié A
92160 ANTONY =
Tel. 01.55.59.01.00
Fax. 01.55.59.01.05 ORDONNANCE
DE DESIGNATION

D'UN ADMINISTRATEUR AD HOC

N'RG : 58-04-00052-03 -KANT Justing .
Cabinet : A

Se comton v 9 AR

Le 29 Mars 2007,

Nous, Anne LE CUNFF, Juge des Tutelles , assistée de Alicia RODANET, faisant fonction de
Greffier ;

Vu notre ordonnance en date du 26/09/2005 autorisant Monsieur KANT Bruno, és-qualité
d’Administrateur Légal Sous Contréle Judiciaire de sa fille Justine & accepter la succession de
Monsieur Kurt Hermann BULOW, grand-pére maternel de la mineure ;

Vu le jugement du 09/11/2005 rendu par le Juge des Enfants de Nanterre, confiant Justine &
M.et Mme CLEMENTZ ;

Vu le courrier adressé par le Juge des Tutelles D'ANTONY & Monsieur KANT les 8 aofit 2005 et
9 juin 2006 ;

Vule courrier en date du 27/02/2007 émanant de Maitre HALTER, Notaire & Saint-Avold (57503) en
charge de la succession susvisée ;

Vu l'article 389-3 du Code Civil ;
Vu les articles 515 et suivants du Nouveau Code de Procédure Civile ;

Attendu qu'en raison de la carence réitérée de Monsieur Bruno KANT dans I'administration et la

gestion des dites opérations, il convient de constater qu'il n'e: i i
Justice KANT : q st pas pourvu aux intéréts de la mineure

Que dans ces conditions, il échet de dési ner un admini i i
représenter la mineure dans le ¢ . e Toc 4 e Wi

adre de la succession de Monsieur Kurt Hermann BULOW ;

En raison de I'urgence, il convient d'ordonner I
PAR CES MOTIFS :

Statuant non publiquement et en premier ressort ;

exécution provisoire de la présente décision ;

Designons Madame Sylvia ETROPIE i icili i
HALTER, Notare - 20, ey O IE, Clerc de Notaire domicilié en I'Etude de Maitre Charles

Lorraine BP 60 094 - 57503 SAINT-AVOLD CEDEX
représenter la mi KA ; \ afin de
Blfl’LO'-f\?;er a mineure KANT Justine dans le cadre de la succession de Monsieur Kurt Hermann

/ i
ORADHOC. WPD

Observations de M. KANT 86/100 Bafouille ou édition du 12/11/2010



Mars 2010, alors que le juge des tutelles avait désigné un administrateur ad'hoc... « Suivant
ordonnance en date du 26 septembre 2005», M. KANT, « multirécidiciste » en pareilles
circonstances, a répondu par un simple email, « refusant d'accepter, au vu du dossier » :

CHARLES HALTER ¢ > A
Nobire ‘ l
otair

Tel. 03879391 10
SUCCESSEUR DE M= STRICHER ¢ FRANCOIS V) Fax 03 8793 9115 )
Espce PIERRARD E-mail: halter charles@notaires. fr

29 b Boulevrd de Lotaine - Entrée odié parki
n.r'.'zg‘em packiog N ta es
§7503 SAINT-AVOLD CEDEX ——
Le Notaira regoit sur rendez-vous ] Lc 2 mars 2010
Notalros assistants : Monsieur Bruno KAN’I‘
- = 1 allée de la Madeleine

-—- -_— -

- -

- — - 92220 BAGNEUX
N/RéE : CHES
Succession Kurt Hermann BULOW

Monsieur,

Je reviens vers vous dans le cadre du dossier ci-dessus référencé.

Suivant ordonnance en date du 26 septembre 2005 vous avez été autorisé, &s-
qualité d'administrateur 1¢gal sous contréle judiciaire de votre fille Justine, i accepter la
succcession de Monsieur Kurt BULOW, grand-pére maternel de la mineure.

En conséquence, je vous adresse sous ce pli une acceptation de succession que je
vous serais reconnaissant de bien vouloir me retourner signée et compiétée,

Vous souhaitant bonne réception des présentes,

Je vous prie de croire, Monsieur, en I'expression de mes salutations distinguées

A &\CW,L\

Etude fermée le samedi

Membre dwne asociation agrdée - ke régloment des honortires parchique ¢t scceptd.  Compte CDC : 40031 - 00001 - 000072591 Y - 48
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Du vivant de la mére de Justine ainsi que jusqu'a I'ouverture de la sucession de M. Kurt BULOW,
tout était tellement plus simple. Méme la séparation des parents de Justine était beaucoup plus simple.

M. KANT a pu se procurer ces deux jugements, relatifs a la garde ainsi qu'a une pension alimentaire. A
1'époque, la justice était alors rendue d'une maniere tout a fait différente... ou dans d'autres prétoires.

Bruno KANT

1, allée Madeleine
92220 BAGNEUX
Tél. - 06 0772 8623

2 Chambre Civile

Tribunal de Grande Instance
Avenue du Général de Gaulle
57216 SARREGUEMINES

Bagneux, le 22 aodt 2005

Madame, Monsieur,

Suite a un entretient téléphonique avec vos services, je souhaiterais que vous me fassiez
parvenir copie certifié¢e des ordonnances ou jugements suivants pour lesquels je n'ai
malheureusement pas d’avantage de détails & vous foumir :

- ordonnance de fin 1996 suite & référé auprés du Juge aux Affaires Familiales
concemant I'exercice conjoint de lautorité parentale ainsi que les modalités de garde
et d’exercice des droits de visite et d’hébergement de ma fille Justine KANT,

- ordonnance de fin 1996 ou début 1997 concemant la pension alimentaire que je
versais 8 Mademoiselle Sonja BULOW, l1a mére, pour ma fille Justine KANT.

Sur ces affaires étaient intervenus Maitre COLLET pour la mére et Maitre OLONA pour moi-
méme, le pére.

Dans I'attente, je vous prie d’agréer, Madame, Monsieur, 'expression de mes plus cordiales
salutations.
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M. KANT rappelle que, faute d'éléments, aucun élément ou information n'a été communiqué a M.
KANT, l'inventaire de la succession de la mére de Justine, Mme Sonja BULOW, n'a jamais pu
étre constitué. Finalement, aucun notaire n'a donc été chargé de s'occuper de cette succession.

A T'époque, M. KANT estimait que dans le cadre de la succession de la meére de Justine, des

éléments auraient du lui étre communiqués spontanément. Aprés en avoir discuté, en audience,
avec le juge des tutelles, puis avec un notaire, M. KANT a fini par porter plainte, aupres du parquet

de Nanterre. En novembre 2005, la section financiére du parquet de Nanterre informait M. KANT que
cette plainte a été « régularisée d'office », cette plainte a été « classée sans suite ».

La meére de Justine était jeune, a peine 30 ans, mais elle était socialisée et travaillait. Sa mére
décédait tres subitement, en juillet 1999, peu apreés une admission aux urgences, comme en atteste

une décision d'un juge d'instruction — une ordonnance de non lieu (a proces). De sa mére, Justine
n'aura finalement hérité que d'environ 2 200 euro, en banque, ainsi que de quelques bijoux.

Depuis 2005, M. KANT a donc aussi tenté de clarifier ce qui s'était passé a la Caisse d'Epargne région
Lorraine. Quelques temps apres le décés de la mére de Justine, « inconnu » était intervenu sur
leurs comptes en banque, chez I'Ecureuil. Refusant d'abord tres longuement de répondre a M.

KANT, la Caisse d'Epargne région Lorraine a fini par opposer fermement le secret bancaire et

n'a jamais fourni d'explications. M. KANT parle depuis de « cachoteries bancaires ».

Les correspondances échangées entre M. KANT, la Caisse d'Epargne et la Caisse d'Epargne
Région Lorraine attesteront toutes d'anomalies, de bizarreries et surtout des difficultés
auxquelles M. KANT a été confronté, depuis 2005, du fait des attitudes ou décisions de I'Ecureuil.

M. KANT doit encore relancer I'Ecureuil. En effet, selon une correspondance récente de la Caisse
d'Epargne Région Lorraine, la référence du livret épargne de sa fille Justine pourrait avoir
changée. Or M. KANT n'a jamais été informé d'aucune modification. A force de le sollociter puis de le
relancer encore, de nombreuses fois, I'Ecureuil finira peut-étre par répondre et par fournir des
explications_? Mais d'ici quelques temps, 1'Ecureuil pourrait, a nouveau, opposer le secret bancaire...

Selon des documents récemment communiqués a M. KANT, pour I'Ecureuil, Justine pourrrait étre

depuis tout ce temps domiciliée au 15, rue du Stade, a Petit Ebersviller, commune de Macheren
(57). C'est tout aussi bizarre, anormal. M. KANT va tenter de clarifier ce point la également.

L'Ecureuil oppose régulierement le secret bancaire et n'envoie jamais aucun relevé de compte a

M. KANT. Se pourrait-il que ces relevés sont expédiés au 15, rue du Stade, a Petit-Ebersviller ?

C'est dans ce contexte aussi que la Cour devra tres prochainement statuer.

Observations de M. KANT 89/100 Bafouille ou édition du 12/11/2010



Mme ETROPIE a déja exposé qu'au cours de ces derniéres années, elle n'aura pas su ou pu
progresser plus que M. KANT. Dans une correspondance récente, Mme ETROPI a également évoqué
ses difficultés personnelles, relatives a des liens de subordination. Récemment, Mme ETROPI,
précédemment désignée administrateur ad'hoc par le juge des tutelles, ne souhaitait pas signer car M.
KANT n'approuvait pas son travail. En effet, selon une correspondance du 29 avril 2010 de Mme

ETROPIE a la deuxieme chambre civile, « elle tenait a rester dans le lien de subordination que lui
confere sa fonction et elle ne voulait pas étre engagée personnellement en signant des actes que le
pére de la mineure, Monsieur Bruno KANT se refuse lui-méme de régulariser. »

En mars et en avril dernier, M. KANT avait pu discuter a nouveau avec Mme ETROPIE. Depuis cette
période, M KANT a le sentiment que, pour le moment, M. Philippe KUHN, également assistant de
Me HALTER, ne « régularisera » pas non plus ces actes relatifs a la succession de M. Kurt
BULOW. M. KANT a le sentiment que M. KUHN attend que la deuxieme chambre civile ait statué.

Dans ce contexte, ou plus personne ni aucun professionnel ne souhaite, pour le moment,
régulariser ces actes, la deuxieme chambre civile a décidé de convier les époux CLEMENTZ !

Le 2 mars 2010, se référant encore a une décision du juge des tutelles de novembre 2005, Me
HALTER invitait encore M. KANT a accepter la succession Kurt BULOW, pour le compte de sa

fille Justine. En effet, en mars 2010, I'étude de Me HALTER ignorait peut-étre que le juge des
tutelles avait, depuis, déja rendu deux nouvelles décisions : en mars 2007 ainsi qu'en mars 2010 !

A peine plus tard, ayant fait appel de la décition de mars 2010 du juge des tutelles, M. KANT
écrivait a Mme ETROPIE ainsi qu'a M. KUHN, les administrateurs ad'hoc que le juge des
tutelles avait désignés, en mars 2007, puis en mars 2010. M. KANT leurs communiquait ses
observations, en prévision de I'audience du 25 mai 2010. Me Charles HALTER a répondu a M.

KANT, a la place des administrateurs ad'hoc, Mme ETROPIE et de M. KUHN.

Est-ce bien génant ? Cela a pu en ajouter a la confusion qui régne déja dans cette histoire.

Depuis peu, Me HALTER semble lui aussi attendre un prochain délibéré. En effet, selon des
échanges oraux et écrits récents avec son étude, pour le moment, manifestement, plus personne

ne prendra plus la moindre initiative et ne communiquera plus aucun écrit a M. KANT.

Récemment M. KANT aurait souhaité se faire communiquer un inventaire de la succession de M.

Kurt BULOW. Mais I'étude de Me HALTER a encore refusé de lui communiquer ces documents.
M. KANT aurait-il du signer, « régulariser » des actes, accepter cette succession Kurt BULOW

alors méme que M. KANT ne peut pas obtenir copie des documents qui sont a « régulariser » ?

C'est dans ce contexte ou n'a toujours regné que la confusion que la Cour devra, sous peu, statuer.
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En mai dernier, en prévision de I'audience aupres de la chambre civile, le 25 mai 2010, M. KANT a
écrit aux administrateurs ad'hoc qui avaient été désignés par le juge des tutelles, en 2007 puis en
2010 : Mme ETROPIE et M. KUHN. M. KANT leurs a envoyé ses observations, déposées au greffe,
a Versailles. Mais Mme ETROPIE et M. KUHN n'ont jamais répondu a M. KANT.
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Me Charles HALTER a répondu, pour Mme ETROPIE, administrateur ad'hoc. M. KANT se
demande si ses propres observations sont bien parvenues a Mme ETROPIE ainsi qu'a M. KUHN.

CHARLES HALTER

Notaire

SUCCESSEUR DE M STRICHER ot FRANCOIS
Espace PIERRARD

Té.038793 91 10
Fax 03879391 |5

E-mail: halter.charles@notaires. fr

) \‘._
o

Notaires assistants :

29 b Boulevard de Lomaine - Entrée coté parking y
B oh oo Notaires
57503 SAINT-AVOLD CEDEX
—
LLe Notaire regoit sur rendez-vous Le 18 mai 2010
Monsieur Bruno KANT

Marie SCHUMACHER-DESSONET

Laurent MERCIER
Cathy BIALY
Jean-Philippe KUHN

N/Réf: CH/ES

I allée de la Madeleine

92220 BAGNEUX

Succession Kurt Hermann BULOW

Monsieur,

Pour faire suite & votre courrier daté d'hier, je vous adresse sous ce pli une copie

du courrier qui a été adressé par Madame ETROPIE Sylvia 4 la COUR D'APPEL DE
VERSAILLES

Mombre d'une association sgréée - le wéglenicnl dos honusaires par chéyue est acoepl®

Observations de M. KANT

Vous en souhaitant bonne réception,

Je vous prie de croire, Monsieur, en l'expression de mes salutations distinguées

Frtude termée le samedi
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Madame ETROPIE Sylvia
Demgurant professionnellement
Boulevard de Lorraine -Espace Picrrard

57500 SAINT AVOLD
¥
+
COUR D'APPEL DE VERSAILLES
2éme chambre lére section
01.39.49
5 rue Camot
RP 1113
0 78011 VERSAILLES CEDEX
G ' ¥ +

Affaire: Bruno KANT ¢/ MINISTERE PUBLIC

Jean Philippe KUHN

Sylvia ETROPIE

SAINT AVOLD, le 29 avril 2010

Monsieur le Grefﬁer

J'exerce la profession de clerc de notaire en I'étude de Me Charles HALTER, notaire 3
SAINT AVOLD (57500) Espace Pierrard, Boulevard de Lorraine

Dans le cadre de mes fonctions, j'ai été amenée A réaliser certains courriers et formalités
pour le dossier de succession de Monsieur Kurt Hermann BULOW.

Par ordonnance du Tribunal d'Instance d'Antony en date du 29 mars 2007, j'ai été désignée
administrateur AD HOC aux fins de représenter la mineure Justine KANT dans le réglement de la
succession de son grand pére , Monsieur Kurt Hermann BULOW.

Cette ordonnance a été notifiée en I'étude de Me HALTER et insérée au dossier sans que
j'en sois avisée. (Je n'ai d'ailleurs pas pu avoir une copie de la requéte bien que j'en ai fait la demande)

En cs qui me concerne, j ai été avertie de cette situation lorsque l'on m'a demandé de
signer l'affirmation sur la foi du serment ce que j'ai refusé et j'ai alors demandé & étre déchargé au
profit de Monsieur Jean Philippe KUHN qui lui accepte cette mission.

Je tiens  rester dans le lien de subordination que me confére ma fonction et je ne veux pas
&tre engagée personnellement en signant des actes que le pére de la mineure, Monsieur Bruno KANT,

se refuse lui-méme de régulariser.

En espérant avoir exprimé clairement ma position.
Jo vous prie de croire, Monsieur le Greffier, en I'expression de mes salutations distinguées

T T

« Je n'ai d'ailleurs pas pu avoir une copie de la requéte bien que j'en ai fait la demande »

« Je ne veux pas étre engagée personnellement en signant des actes que le pére de la mineure,
Monsieur Bruno KANT, se refuse lui-méme de régulariser »
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En juillet 2010, M. KANT a écrit a Me HALTER, qui lui a répondu :

Lettre ouverte
Maitre Halter,

Vu la décision rendue récemment par la cour d'appel de Versailles et tout ce qui a été matérialisé au cours de ces
derniéres années, je peux a présent accepter la succession de Monsieur Kurt Bulow, pour le compte de ma fille
Justine, en qualité d'administrateur 1égal de ses biens, mais sous réserve d'inventaire, je souhaiterai d'abord
qu'on m'en présente un qui soit décent.

Le seul inventaire de cette succession qui m'avait été communiqué et soumis, en 2005, au juge des tutelles
d'Antony (92) était erroné. Vous aviez pu le constater vous méme, au plus tard courant 2006, notament lorsque
vous découvriez la construction de M et Mme Clementz ou encore, lorsque vous envisagiez de faire rectifier des
informations au cadastre de la commune de Holving (57).

Depuis 2005, je reste dans l'attente de nouveaux documents décrivant l'inventaire de cette succession. Je suis en

relation avec votre assistant en charge de cette succession ;_il devrait me communiquer prochainement son
inventaire actuel.

Je vous informe enfin qu'a Bagneux (92), la Poste fonctionne toujours plutét bien.

Je vous prie de croire, Maitre Halter, en I'assurance de mes plus cordiales salutations.

Mossieur,

o fais sutte o vetre oo

Buts Mattente de Ja decis;, I o date du 17 g
. . coision de [a COY, ' Juiller pagge et .
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Me HALTER : « Je reste dans l'attente de la décision de la cour d'appel de Versailles »

M. KANT a finalement écrit a Me Charles HALTER, par pli RAR. Cette lettre est restée morte :

Lettre ouverte
Maitre Halter,

J’ai bien recu votre correspondance du 17 juillet dernier. Depuis, j’ai encore pu téléphoner et discuter trés

briévement avec votre assistant qui s’occupe de la succession de Monsieur Kurt Bulow, le grand pére maternel de
ma fille Justine.

Si je vous ai bien compris, vous restez dans I’attente d’une décision de la cour d’appel de Versailles et, d’ici a

fin novembre prochain au moins, il ne me parviendra aucun document relatif a 1’inventaire de cette_
succession.

Je vous prie de croire, Maitre Halter, en I’assurance de mes plus cordiales salutations.
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Il y a peu, M. KANT a envisagé de consulter le cadastre, des fichiers du fisc ainsi que le livre
foncier ou sont enregistrés tous les actes relatifs a des terrains. Renseignements pris aupres des services
du cadastre et du fisc, ces services ne disposeraient d'aucun historique des actes ni de régularisations.
Aupres des services du livre foncier, M. KANT s'est appercu que les informations qu'il recherchait
pourraient étre « confidentielles », accessibles uniquement pour des notaires ou des juges :

Consultation parimmeuble

Le résultat de cette consultation, ouverte & tous, est obtenu par délivrance

d‘une copie des informations concernant le ou les immeubles sélectionnés. .

Délivrée électroniguement ou au format papier, la copie est payante sauf 5€parim meuble
pour les agents de ['Etat, des collectivités territoriales et des

établissements publics de coopération intercommunale.

Consultation par personne / consultation des annexes

Cette consultation est ouverte aux notaires, géométres experts, huissiers

de justice, avocats, agents de ['état, des collectivités locales et des )
établissements publics de coopération intercommunale et & toute 5 € parmmeu ble

personne disposant d'un titre exécutoire oy autorisée par le juge ou le détenu parla
titulaire du droit inscrit. Le résultat de cette consultation est obtenu par
délivrance d’une copie des informations concernant la personne identifiée personne

ou d'une copie de lintégralité des annexes. Délivrée électroniguement ou

au format papier, la copie est payante saukpour les agents de I'Etat, des

collectivités territoriales et des établissements publics de coopération 25 € pour
intercommunale. une copie
Afin d'éviter de devoir justifier de leur qualité, les personnes susvisées, d

lexception des particuliers, peuvent se faire enregistrer auprés de FEPELFI. €s annexes
Cet enregistrement gratuit nécessite l'acquisition d'un certificat numérique
d'authentification.

Extrait des « services et prix », de source
http://www.livrefoncier.fr/UserFiles/File/Documents/services-et-prix-amalfi.pdf

« Consultation par personne / consultation des annexes : cette consultation est ouverte aux notaires...
avocats... agents de 1'état... et a toute personne disposant d'un titre exécutoire ou autorisé par le

juge ou le titulaire du droit inscrit. » M. KANT n'a pas d'autorisation ou titre particulier. Mais plutot
que d'ouvrir le livre foncier, les fichiers du cadastre ou ceux du fisc, fin juin dernier, la Cour a décidé
de convier ou de faire questionner les époux CLEMENTZ, pour leurs permettre éventuellement de
« régulariser » des actes a la place de M. KANT, a la place de Mme ETROPIE ou de M. KUHN aussi ?

M. KANT s'en remettra maintenant définitivement a ce qu'avait affirmé Me HALTER, en début
d'année 2006, puis a ce que Me HALTER lui avait communiqué par la suite, par écrit — une lettre
au juge des tutelles de juin 2006. En 2005, I'inventaire de la succession de M. Kurt BULOW,
soumis pour approbation au juge des tutelles, était erroné, ce méme inventaire devait ensuite étre
rectifié, peut étre « régularisé ». Ou ne doit-on plus préter le moindre crédit a Me HAL TER ?

Ce 30 novembre 2010, M. KANT reparlera un peu de ces terrains, de cette donation a Mme
CLEMENTZ, du vivant de M. Kurt BULOW, de la valorisation de cette succession, aujourd'hui,
ainsi que d'autres tensions et frictions que ces mémes donation et succession ont déja suscité.

Mais M. KANT pense que ces derniers points seront aujourd'hui sans grande importance. En
effet, cela fera encore 1'objet de débats ultérieurs, car, comme la Cour I'a déja relevé, fin mai 2010,
la grand-mere de Justine jouit encore de 1'usrufruit des biens figurant a cet inventaire.

M. KANT constate que personne n'a songé a convier M. Martin BULOW.

C'est dans ce contexte, « complexe », tres « conflictuel », que la Cour devra trés prochainement statuer.
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En cours de consultation par M. KANT... « server error » ? « Could not »... quoi ?

ERELFI :: Livre Foncier - Services en ligne - Choisissez... - Demande de copie 'immeuble’ - Mozilla Firefox =B
HRle Edit View History Bookmarks Tools Help

@ EPELFI :: Livre Foncler - Services en l.. +
s recherche — | 3

L] L ]
QVI € FO["]C]Q[‘ Nous connaitre Actualités Les services en ligne

I . Afsace Mosefle

Vous étes ic ! Accuell > Services en Bone = Choisi

++ Demande de copie immeuble’ ﬁ

@ Demande de copie ' Personne’
Access Manager Web5EAL could not complete your request due to an

unexpected error.

a Demande de cople ' anmexes

mant lire una copia
tions géndralea da

Diagmostic Information

Method: POST
URL: /amalfi-ssee/AchionProcessusDemandeCopielmmeuble da
Errar Code: 0x38cf04d3

Error Text: DPWWAIZ35E Could not read the response skatus line sent
by a third-party server. Passible causes: non-spec HTTP headers,
connectan Bmeaut, no data returned. This is not a problem with the
WebSEAL server. k

Salution

Provide your System Administrator with the above information to assist x]

Pour un walr T T R I T EPELA - Etabiiosement Public o sation du Livre Fonc i
) a5 oy WEFTIS - Powarad oy FLERT 23, nue de FAnisanal 67700 SAYERNE
Tél. . +33 {03 S5 0L 83 20 - Fax :+33{0) 38501 &3 29-pail ;- wEinIstt

w Dore |a |J

Le 16 octobre 2010, dans la nuit
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Date : Tue, 19 Oct 2010 11:09:12 +0200

De : support-amalfi@livrefoncier.fr

Adresse de retour :support-amalfi@livrefoncier.fr
Sujet : connexion Livre Foncier

A : bbkant@cloppy.net

Bonjour

Nous sommes désolés pour le désagrément rencontré lors de votre consultation
du site du livre foncier. Le systéme est en fait inaccessible tous les jours

de 2h00 a 4h00 du matin pour des raisons de maintenance. Vous auriez
toutefois dii étre informé par un message plus explicite que celui que vous a
été présenté lors de votre consultation.

Nous avons immédiatement corrigé ce dysfonctionnement.

Bien cordialement

Nous vous rappelons que le support Amalfi est disponible du lundi au jeudi
de 8h a 18h et le vendredi de 8h a 17h.

L'équipe Support Amalfi
Numéro Indigo: 0 820 206 126

Mail: <mailto:support-amalfi@livrefoncier.fr>
support-amalfi@livrefoncier.fr

EPELFI (Etablissement Public du Livre Foncier Informatisé)
2a, rue de 1'Artisanat, 67700 SAVERNE

Fax: 03.88.01.83.29

<http://www.livrefoncier.fr> www.livrefoncier.fr
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Un service du fisc ainsi que le cadastre avait cependant répondu a M. KANT, mais en lui
communiquant des informations « peu fiables » et « sans historique », selon ces mémes sources.
Ce n'est pas surprennant, puisque ces informations seraient plutot chez des notaires ou au livre
foncier, accessibles exclusivement aux ayants droits, voire aussi pour des juges.

C'est dans ce contexte que la Cour pourrait encore réclamer plus de « preuves » a M. KANT...
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M. BULOW Kurt et Mme KIEFFER Germaine, impasse des Marguerit-e.s... )
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M. KANT rappelle enfin un peu de jurisprudence susceptible de s'appliquer dans toutes ces affaires qui
concernent Justine (décisions non respectées, décisions inexécutées, un arrét cassé et annulé, etc...). Les
attendus de l'arrét n° 533 du 24 février 2006 pourraient expliquer pourquoi Mme ETROPIE et M.
KUHN n'ont jusqu'a récement pas souhaité « régulariser » des actes, a la place de M. KANT ? Les
assistants de Me HALTER n'auraient-ils pas du « régulariser », malgré tout, a la place de M. KANT ?

Ces jurisprudences pourraient surtout faire palir les époux CLEMENTZ. Ils se sont toujours
« empressés » d'exécuter des jugements ou arréts... surtout ceux qui leurs étaient « favorables ».

Communiqué du Greffier, 18.5.2004 (requéte CEDH no 49806/99)
ARRET DE CHAMBRE DANS L’ AFFAIRE PRODAN c. MOLDOVA

La Cour rappelle que le droit a une procédure équitable en vertu de la Convention européenne des Droits de ’Homme serait
illusoire si 1’ordre juridique interne d’un Etat ayant ratifié la Convention permettait qu’une décision judiciaire définitive et
obligatoire reste inopérante au détriment d’une partie. En effet, on ne comprendrait pas que 1’article 6 § 1 décrive en détail
les garanties de procédure — équité, publicité et célérité — accordées aux parties et qu’il ne protege pas la mise en ceuvre
des décisions judiciaires ; si cet article devait passer pour concerner exclusivement 1’accés au juge et le déroulement de
I’instance, cela risquerait de créer des situations incompatibles avec le principe de la prééminence du droit que les Etats
contractants se sont engagés a respecter en ratifiant la Convention. L’exécution d’un jugement ou arrét, de quelque

juridiction que ce soit, doit donc étre considérée comme faisant partie intégrante de la procédure au sens de I’article 6.

31. n° 107/1995/613/701, Recueil des arréts et décisions 1997-I1, pp. 510-511, § 40. Dans I' affaire X... ¢/ Gréce du
25 février 1997 la Cour européenne des droits de 'homme motive sa décision comme suit : I' article 6 par. 1 (art. 6-
1) de la CEDH garantit a chacun le droit a ce qu'un tribunal connaisse de toute contestation relative a ses droits et
obligations de caractére civil ; il consacre de la sorte le "droit a un tribunal”, dont le droit d'acceés, a savoir le droit
de saisir un tribunal en matiére civile, constitue un aspect (arrét X... c. Gréce du 27 aofit 1991, série A n° 209, p. 20,
par. 59). Toutefois, ce droit serait illusoire si I'ordre juridique interne d'un Etat contractant permettait qu'une
décision judiciaire définitive et obligatoire reste inopérante au détriment d'une partie. En effet, on ne
comprendrait pas que l'article 6 par. 1 (art. 6-1) décrive en détail les garanties de procédure - équité, publicité et
célérité - accordées aux parties et qu'il ne protége pas la mise en oeuvre des décisions judiciaires ; si cet article (art.
6-1) devait passer pour concerner exclusivement 'acces au juge et le déroulement de l'instance, cela risquerait de
créer des situations incompatibles avec le principe de la prééminence du droit que les Etats contractants se sont
engagés a respecter en ratifiant la Convention (voir, mutatis mutandis, I'arrét X... c. Royaume-Uni du 21 février
1975, série A n° 18, pp. 16-18, paras. 34-36). L'exécution d'un jugement ou arrét, de quelque juridiction que ce soit,
doit donc étre considérée comme faisant partie intégrante du "procés" au sens de l'article 6 (art. 6)"

32. Requéte n°® 49144/99. Point 21 de l'arrét X... c. Gréce : "La Cour rappelle que le droit d'accés a un tribunal
garanti par l'article 6 § 1 de la Convention serait illusoire si I'ordre juridique interne d'un Etat contractant permettait
qu'une décision judiciaire définitive et obligatoire reste inopérante au détriment d'une partie (voir l'arrét X... c.
Greéce du 19 mars 1997, Recueil des arréts et décisions 1997-11I, pp. 510-511, § 40). Toutefois, pour ce qui est de la
présente affaire, la Cour note que la décision du tribunal administratif dont l'inexécution faisait grief aux
requérants, n'était pas une décision définitive car elle était rendue en premiére instance et était susceptible
d'étre frappée d'appel, ce qui fut d'ailleurs le cas. Or, indépendamment de la question de savoir si le délai et
l'exercice de 1'appel avaient un effet suspensif, question non résolue en 1'espéce, la Cour ne saurait admettre que
l'article 6 protége non seulement la mise en ceuvre de décisions judiciaires définitives et obligatoires, mais aussi.
celle de décisions qui peuvent étre soumises au contréle de plus hautes instances et, éventuellement, infirmées."

Du rapport de M. Blatman
Conseiller rapporteur

Pourvoi 05-12.679
Arrét n° 533 du 24 février 2006
Cour de cassation, extrait

Sur le moyen unique :
Vu l'article 31 de la loi du 9 juillet 1991 ;

Attendu que_l'exécution d'une décision de justice exécutoire a titre provisoire n'a lieu qu'aux risques de celui qui
la poursuit, a charge par lui, si le titre est ultérieurement modifié, d'en réparer les conséquences dommageables ;
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Depuis tres longtemps déja, M. KANT n'hésite plus a parler publiquement de_chienlit éducative et
méme de sauvagerie ou de barbarie judiciaire — « exceptionnelle » et « cruelle », peut-on lire dans
I'arrét n° 909 (09-68.141) de ce 20 octobre 2010. « Orgueil » et « sur estimation de soi », peut on
également lire dans cet arrét rendu ce 20 octobre. Maintenant que la cour de cassation a déja rendu
deux arréts incisifs, M. KANT se demande si les créatures bouffies de narcissisme n'auraient pas du
étre recherchées ailleurs que dans le 9-2, a Bagneux.

Pas grand chose n’a fonctionné convenablement au cours de ces derniéres, dans ces affaires qui
concerneraient exclusivement ou surtout sa fille ainée Justine. Et tandis que M. KANT passe son temps
a en faire la démonstration, a produire des éléments de preuve, a décrire des anomalies et de nombreux
dysfonctionnements... des travailleurs sociaux ainsi que les époux CLEMENTZ s’occupent, comme ils
le font depuis plusieurs années déja, ainsi, de Justine, de sa santé, de sa moralité, de sa scolarité. Puis,
sous peu, les époux CLEMENTZ s’occuperont également « mieux » de ces successions ?

C'est dans ce contexte, assez globalement, la chienlit depuis tout début 2003, que le juge des tutelles
souhaitait préter des « carrences » a M. KANT. C'est aussi dans ce méme contexte, ou la cour d'appel
semble maintenant avoir méconnu son role, oublié aussi sa mission qui pouvait effectivement consister
a protéger Justine, la fille ainée de M. KANT, que la Cour devra donc prochainement statuer.

Ce 30 novembre 2010, les prétentions de M. KANT seront les suivantes:

- M. KANT souhaitera donc bien entendu lire, un jour, un arrét réellement motivé, avec de véritables
réponses a ses observations ou conclusions écrites, elles ne sont plus « sybillines » ; M. KANT
souhaiterait, en effet, lire un arrét motivé, mieux comprendre ce qui a pu se tramer au cours de ces
derniéres années ;

- M. KANT demandera a la Cour d'écarter des débats tous les écrits ou allégations qui ne lui auraient
pas été communiqués avant I'audience du 30 novembre 2010 ; au moment de rédiger ces conclusions,
M. KANT n'avait pas connaissance d'autres avis ou observations que celles de Mme ETROPIE,
assistante de Me HALTER, travaillant sur ce dossier et précédemment administrateur ad'hoc ;

- Le cas échéant, si la Cour refusait d'exclure des écrits, par exemple, des écrits produits a I'audience,
en cours d'audience, M. KANT demandera de pouvoir disposer de copies ; puis il demandera a la Cour
de sursoir a statuer, ainsi que de permettre a M. KANT de lui faire parvenir une note, en délibéré ;

- Au vu de l'exposé de M. KANT, la Cour pourrait aussi envisager elle-méme de sursoir a statuer, en
attendant que la chambre des mineurs rende, un jour, un ultime arrét, apres la cassation d'octobre 2010 ;
mais cela ne ferait que retarder plus encore 1'étude de Me Charles HALTER alors qu'en mars 2010, le
juge des tutelles statuait dans 1'urgence, ordonnant 1'exécution provisoire ;

- En tous les cas, du fait des motifs exposés et amplement développés dans ces observations ainsi qu'a
I'oral, M. KANT demandera a la Cour de lui permettre d'accepter maintenant purement et simplement
la succession de M. Kurt BULOW, pour le compte de sa fille Justine ; M. KANT rappellera que son
accord de principe a ces fins est d'ailleurs déja parvenu a Me Charles HALTER, en juillet 2010 ;

- M. KANT rappelle qu'il a une seconde fille ; s'il y avait de quelconques dépends dans le cadre de cette
procédure et de cet appel, M. KANT souhaiterait qu'ils soient laissés a la charge du Trésor ;

SOUS TOUTES RESERVES

Bagneux, 9-2, le
Bruno KANT

Observations de M. KANT 100/100 Bafouille ou édition du 12/11/2010



